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Der lirde Sanfiestes
verwindet der Erde Starrstes.
l.ao-tse n. 43!

[Das Sanfte: Was in der cigenen Ruhe das Heile birgt und darum
das Nachgebende zu seyn vermag gegen alles im Ruhelosen Kr-

starrte.]

Nur die um-geben,
vermigen das hohe

Nachgeben.
S. 138

t [Vel. Laotse: ‘Tao 'I'e King. Das Buch vom Sinn und Leben. Ubersetzt von
Richard Willielm. Eugen Diederichs Verlag: Diisseldorf und Kéln 1957, S. 86.
Bei Wilhieln heil8t es allerdings: »Das Allerweicheste auf Erden iiberholt das

Allerhiirteste auf Erden.«]







Sphaera infinita, cuius centrum
ubique, circumferentia nusquam est.
Hermetischer Spruch.®

AN fo pe kai v €€ £pod Svofoviiav
Antigone, 95 Sophokles®
»Doch lafy’ mich und die mir
entstréomende unheimliche
Zu-Reichung.« |

obtot cuvéylety, aAAd cup@Aciy Epuv
Sophokles, Antigone, 5237
»Oh nein! zum llassen nicht, zur Licdic ganz
erbliiht bin ich.«

5 [Liber XX1V philosophorum. In: Clemens Bacumker: Studien und Cliarakte-
ristiken zur Geschichne der Philosophie insbesondere des Mittelalters. Gesammelte
Vortriige und Aufsiitze. Hrsg. von Martin Grabmann. Aschendorff: Miinster: 1927, ‘
S. 194-214. Bei dem zitierten »Spruch« handelt es sich um die zweite Delinition: |
»|Gott ist die] unendliche Kugel, deren Mittelpunkt itherall und deren Umfang i
nirgend ist.« (Ubers. Kurt IMasch)] |

¢ [Sophoclis fabulae. Recognovit brevique adnotatione critica instruxit A, C. J
Pearson. Impressio Altera. Nonnullis locis correctior. Oxonii 1924.) 1
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Die innig brauchende, still enteignende Zumutung im Ereignis

i1st die Anmut.
Der Berghach singt die Stille zu den Sternen.

lirst das Gehdren erbringt ein Hloren. (80)

Im Héren entsprechen wir dem Rufen.

Der Ruf ercignet den Blick.

Unser Auge sicht erst eigentlich, wenn es schon dem Foren
geeignet ist,

Das hérende lirblicken erwacht erst zur Niihe des Scheinens

der Gestalt.

Andenken wiihrt aus der Fiille der Anmut.
Gedanken empfangen, nimlich das in ihnen zu Denkende,

heil3t schon: ste befruchten.

Nur als Verchrende werden wir walirhaft den groflen Rithrungen

offen bleiben.

Das Wiithrende ist der Anfang. Anfang ist Ereignis.
DNas Vermiigen, in den Anfang zu gehéren.
Der An-fang als das Wesende der Zu-Kunft.
Der An-fang in die Nihe.
Die Niihe als die Kinfalt des Zeit-Spiel-Raumes.
Anfinglich: in den An-fang gehdrend.
Anfinglich Denken: im An-fang die Sage des Ereignisses ho-

rend — sie entsagen. (vgl. 26)

Inwiclern verfillt alles sterbliche Sagen alsbald dem Anschein der
bloBen Aussage, so daf3 diese das lihmende Geprige fiir jegliches

Sagen tibernimmt?

Das Verfallen — lal3t nicht nur an das Vorhandene und Anwesende

fallen — Verfallen 1st nichts Negatives.
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Vom Lireignis her gedacht geht das Verfallen in das Uneigent-
liche — ist lir-gebnis der Uneigentlichkeit. Aber die anfingliche
Bestimmung von Eigentlichkeit und Uneigentlichkeit betrifft
nicht nur das Dascin (Sein und Zeit)® und nicht nur das Seinsver-
stiindnts. Aus dem Ereignis gedacht nennt die Unterscheidung das
Geschick des Austrags. Das Un- und die Vergessenheit.

Vergessenheit als Uncigentlichkeit des lireignisses.

In der héchsten Fretheit nur erblitht das Schine.

Denke »das Ergebnis« zuriick in das »ls gibt« als die Bestimmung
des Lreignisses. Ergebnis nicht mehr als Erfolg eines wirkenden
Grundes, nicht Resultat einer Leistung. Frgebnis als Erbringnis
im Her-vor-bringen, dies an-finglich als lireignen des Lreignisses
gedacht.

Die bezaubernd-fruchtbaren Verlegenheiten, in die uns die
Sprache bringt, wenn wir ihr denkend-dichtend zuhéren. So Er-
gebnis und Ereignis das Selbe.

Die Sprache als Sprachlihigkeit des Menschen vorgestellt.

Die Sprache als Form der Vorgestelltheit — Ausdruck von etwas
in etwas — in allen Bereichen des Vorstellens.

Die Sprache als Vermogen des sterblichen Sagens, welches Ver-
mijgen creignet ist als gebrauchtes im Brauch des Ercignisses, das
selber der Bereich der Sage ist.

Die Sprache als der irdisch-himmlische Gebrauch der Sage, d. h.
der Einfalt des Bereiches, in die Enteignis zum Ratsal der Fuge.
Die Sprache als Sage die Versammlung des Gevierts in die Einfalg
des Ratsals.

Gestell und Gestalt— als Worte des anfiinglichen Denkens gedacht.
Beide Worte sind als Worter verwandt aus dem Selben.

® [Vgl. 2. B. Martin Heidegger: Sein und Zeit. GA 2. Irsg. von Friedrich-Wil-
helm von Herrmann. Frankfurt am Main 1977, 8,57, 71.]
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Ge-Stell:

in einem: die ausschlieflliche Versammlung des be-trachenden
Stellens, d.h. der Herausforderung in die Bestindigkeit des Be-
standes. Dies Stellen der Wille, der sich selbst will und nur dies:
der Wille zum Willen; der duBerste Entzug des Spyas. »Wille« als
Name des setnsgeschicklich sich bekundenden, d.h. sich entzie-
henden Seyais diirfen wir nicht aus der Spontaneitit des mensch-
lichen »Wollens« vorstellen. Der Wille ist aus dem »Stellen, Sich-
Darstellen, Vorlicgenlassen her zu denken unter Beachtung des
sich steigernden Entzugs, so daf dieser »Wille« in den Anschein
der Gleichheit mit menschlichem Wollen gelangt im Sinne einer
anthropomorphen Ubertragung. (vgl. dic Vorlesung SS 1936 {iber

Schelling)?

zum anderen: der sich als solcher entzichende Vorschein des lireig-
nisses, insofern dieses alles Seiende angeht (Geviert), vorwiegend
aber, gemi dem Vorrang des Subjekts innerhalb der Subjektitiit,
der verhiillte Vorschein des Brauches ist in der Weise des Stellens,
Herausforderns und Einrichtens des Menschen zum Vollzug der
Bestindigung im Sinne der Information.

Im cinen und anderen ist das Ge-Stell als der duflerste Lintzug

zugleich das fernste verhiillte Ereignen.

Gestalt: ahd. ungistalt, unschon, ermangelnd des entziickenden
Scheines; heute noch im Alemannischen gebraucht: »verstaltet« —
von cinem kleinen Midchen durch eine ungemile Frisur; ent-
stellt, so daB sich das Ausschen in seinem unverborgenen Scheinen
nicht darstellen kann.

Gestalt ist seit dem 13. Jahrhundert bekannt in der »Bedeu-
tung« von Ausschen, Beschaflenheit — qualitas, quidditas, species,

£idog, 16¢a.

o [Martin Heidegger: Schelling: Vom Wesen der menschlichen Freilieit (1809).
GA 42, 1rsg. von Ingrid SchiiBler: Frankfurt am Main 1988.]
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In einem: Gestalt von An-wesen her, denn so ist.dus gi{ﬁog‘ “u (l.en—
ken; das MaBgebende der Gestalt ist demnach I‘“ChL dl(,) l‘ormynn
Sinne der Prigung innerhalb eines Machens; (110.#'0[)(\0“ von 815.()@
her zu denken, wie auch dic forma im Unterschied '/,u.r materia;
aber zuriickverlegt in die griechische noinotg, die noch n?chl, durch
die Dazwischenkunft der creatio und die operatio des facere und
efficere verunstaltet ist.

Zum anderen: die Versammlung des Sich Dar-stellens, d'er An-
klang des creignishaften Einblicks das Erbringen als das ereignete
Sichdarbringen, das ercignismiBige »Wesen« zumal der Aaipovec.

Gestell und Gestalt: in beiden je das Zusam mengehdren von. Ver-
gessenheit des Austrags und Vorspicl des Freignisses. Ab‘er (I,ICSCS
je Selbe selber das Selbe der IMiille des Ercignisses als der Hateignis
in das Ratsal.

Gestell und Gestale: d. h. Sein und Zeit.

Die A nthropomorphic und der Brauch —
Goethe schreibt (Spriiche in Prosa): .
»Der Mensch begreift niemals, wie anthropomorphisch er ist.«'
Der Satz bedarl cines Nachsatzes, der lautet: — solange »der
Mensche sich als Subjekt be-greift; solange stellt er alles Nicht-
Menschliche als Objekt und Gegenstand vor und findet sich nie
dort, wo er angesprochen ist von cinem Anspruch, dessen Be-an-
spruchung dem Menschen die Maglichkeit, sich (ndmlich als Sub-
jekt) zum Mal von allem (und dieses aus der Logik der popey, der
Gestalt 1m Sinne des Gepriiges) zu machen, entzieht.

Wie lange die Vorstellung vom Menschen als Subjekt noch (in
vielerlei Abwandlungen und Verkleidungen) in der Herrschaft
bleibt, wissen wir nicht; noch weniger wissen wir, welche Zeit es

1 [Johann Wolfgang von Goethe: Maximen und Reflexionen. In: Ders:: Poeti-

sche Werke. Vollstindige Ausgabe. Zaveiter Band. J. G, Cotta’sche Buchhandiung
Nachfolger: Stuttgart 1950, S, 677.]
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braucht, bis der Mensch zu denken wagt, dal3 jene Bestimmung
seines Wesens als Subjekt eine geschickliche ist, daB3 dieses Ge-
schick ein Zeichen dessen ist, was das Vorstellen unter dem Namen
»Sein des Seienden« kennt.

Dem Geschick aber entspricht der Mensch nur schicklich, ndm-
lich dadurch, daB3 er sich in das Wesende gerade | der Entspre-
chung schickt, sich darin eingelassen findet, welche Entsprechung
die von jener Be-anspruchung gebrauchte Antwort ist. Aber nicht
eine Antwort, die der Mensch als Subjekt gibt, sondern jenes Ant-
worten, das er im Verlassen der Subjektivitit erst wird.

»Anthropomorphisch« ist der Mensch, insofern er alles, was
ist, im Gesichtskreis derjenigen Vorstellungen be-greift (angreift
und ergreift), die er, der Mensch, beziiglich seiner selbst als des
»Subjekis« hat: z. B. die Bewegungsvorgiinge in der physikalisch
vorgestellten Natur als Druck und StoB nach der Emnpfindung des
erlittenen Drucks und ausgeiibten Stof3ens.

Die klassische Fassung der in der neuzeitlichen Metaphysik un-
umginglichen Anthropomorphie bei Nietzsche, Wille zur Macht,
I1. Buch, Vorspruch [vgl. Vorlesung WS 44/45].11

In der metaphysisch verstandenen Anthropomorphie verbirgt
sich ein ganz anderer Sachverhalt: das Sein des Seienden ist we-
der menschengestaltig, d. h. subjektartig, noch ist der Mensch ein
unbeteiligtes Gefiil}, in das iiberall das Sein nur einflief3t, als Sein

an sich gleichsam — sondern:

der Mensch ist als der Sterbliche aus dem Ereignis in die Enteig-
nis zum Verhiltnis gebraucht. Das »Sein« ist, wenn es hier noch
genannt werden darf, weder an sich, noch menschengestaltig —
vielmehr gehoren das Wesende des Seins und des Menschen und
ihres Bezuges in das Lireignis. — lis gibt keinen Bezirk mehr, inner-
halb dessen eine Unterscheidung von Sein und Mensch anfgestellt

1t [Martin Hetdegger: 1. Nietzsches Metaphysik. 2. Kinleitung in die Philo-
sophie. Denken und Dichten. GA 50. Trsg. von Petra Jaeger. Frankfurt am Main
1990, S. 40 und 110.]

9



10

S Tee T

14 Winke I

und vorgestellt werden kénnte, aus der sich die Anthropomorphie
ergiibe. (zu Nietzsches Anthropomorphice vgl. Wille zur Macht
n. 614, 1024, 1045, 1059)12

Wenn das Gehoren von Sein und Mensch, nicht nur beider, son-
dern ihres Bezuges, in das Ereignis anfinglich gedacht wird, ver-
schwindet die Unterscheidung samt den Unterschiedenen, auch
wenn unser Vorstellen immer noch versucht bleibt, von dieser
Unterscheidung den Ausgang zu nehmen und zu erkliren: das
Sein ist menschengestaltig und der Mensch seinsgestaltig. Woher
die Gestalr?

Wird sic aus dem Kreignis gedacht (vgl. ob. 8. 4), dann verliert
die vorige Aussage ihren Sinn. Aber kann die Unterscheidung
destruktionsmiiBig gedacht als Weisung in das Lreignis dienen?

Auch dies nur mit Vorbehalten.

Wie kann das Denken in den Aufenthalt gewiesen werden, der
sich als Aufenthalt im An-fang lichtet?

Ist nicht die Iirfahrung des zwiegesichtigen Wesens des Ge-
Stells (Wille zur Macht wund Vorschein, sich entzichender, des
Lreignisses) eine solche Weisung? (vgl. ob. S. 4).

Das Ge-Stell verstellt (verbirgt in sciner Weise) ereignishaft
das lreignis, das als sich entzichendes in seinem Vorschein als
Ge-stell wiihrt,

Denken wir Un-gestalt nicht negativ, sondern privativ und zwar
ereignishaft entzugsmiiBig, dann ist das im Gestell withrende Stel-
len des Menschen in dic Bestindigung der Bestandsicherung die
dullerste Ungestalt des Brauches, aber zugleich sein rein bedrin-
gendes erstes Scheinen, als solches verhiillt. Die erste, friiheste

Wahirnis des Ereignisses ist die Vergessenheit des Ereignisses.

2 (Friedrich Nietzsche: Fece homo. Der Wille zur Macht. Lrstes und zweites
Buch. Werke. Bd. XV. Kriner Verlag: Leipzig 1911 sowie Friedrich Nietzsche: Der
Wille zur Macht. Drites und Viertes Buch, Werke, Bd. XV, Kroner Verlag: Leip-
zig 1911.]
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Das Jor-An-fingliche des Seins-Geschickes — ist der uns zuging-
liche und historisch bekannte Beginn der abendlidndischen Ge-

schichte,

Das Anfingliche ist nicht das Erste, nicht das geschichtlich-histo-
rische Friihe. Das Anfingliche erscheint erst in der Vollendung
der Geschichte,* erscheint verhiillt in der Zwiegesichtigkeit des
Gestelles. *) 24.

Das Wesen der Sprache: die Sprache des Wesens!?
die Sage des Ercignisses
das Geldut der Stille
der Gesang der firde
dic Kinfalt des Ver-Filtnisses
die Befremdung [vgl. jetzt 37] im Schmerz
Der Himmel ist irdisch
Die lirde ist himmlisch

Das Liuten — die stillende Rithrung des Himmels zur Erde, der
lirde in den Himmel.

Das noch nicht hinreichend bedachte Mehrdeutige in der Seins-
vergessenheit. Die Kehre als solche der Vergessenheit. Die Verges-
senheit und das Ereignis.

Begegnung — tiber den jetzt hitufigen Verbrauch des Wortes hinweg
gehirt, sagt es: einander beschenken mit der Gegend, in die je das
cigene Wesen gehort.

Be-gegnen: cinander das Vermiichtnis hoher Weisungen ins
Linfache iiberlassen.

1 [Vgl. Martin Heidegger: Das Wesen der Sprache, In: Ders.: Unterwegs zur
Sprache. GA 12, Hrsg. von l'riedrich-Wilhelm von Hermann, Frankfurt am Main
2/2018, 5. 166.)
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Legen wir doch wieder das vernutzte Wort Begegnung in das
Seltsame des Seltenen zuriick.

Be-gegnen ist An-fang und Kreignis als: Liebe; ganz anders wie-
der als: Freundschaft.

Im August dieses Jahres waren [iinfzig Jahre verflossen, seitdem
ich zum erstenmal auf die Seinsfrage stie als Obersckundaner
durch die Schrift von Franz Brentano »Von der mannigfachen
Bedeutung des Seienden nach Aristoteles«, 186214

Der Mensch denkt, insofern er der Entsagende ist, entsagend die
9 g ’

Sage.

Ist ein groller Augenblick der Anmut unwiederbringlich, weil er
die Viille bringt,
oder
bringt er die Fiille, weil er unwiederbringlich ist?

Was heil3t hier bringen? Im reignis aus der Enteignis kommen
lassen. Dies ist jedes Mal einzig. Wodurch bestimmt sich die Ein-
zigkeit? Die Vielfalt des Unwiederbringlichen.

Die Vergessenheit der Vercignung und der bloB3e Anschein der blo-
en Entfremdung.

Die Entfremdung — gehort, metaphysisch vorgestellt, in den
Bezirk der Subjektivitiit.

Das Seltsame wesender Worte gut verwahren, um sie in die Fiille
des Ercignisses zu verschwenden; z. B. »Her-vor-bringen«.

Der »Genitive — als gegenstiindlicher von Anwesen her gemein-
ter und ereignishafter; die Genesis ist dabei jeweils unvergleichbar
anders.

* [I'ranz Brentano: Von der mannigfachen Bedentung des Seienden nach Ari-

stoteles. Herder Verlag: Freiburg 1862,
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Aus der Sprache denken — schon; aber dazu bedarf eg nun einma]
des Denkens; auch dann und dann um so entschiedener WL;m 111](.1 14
Sprache schon in gewisser Weise fiir uns gedacht 4 ' Hde

Was meint hier Denken? Denkt nicht alles echte Denken aus de
Sprache. Was heif3t »echt«? Denken —an-fianglich versucht — i9£ (l'ir
Ent-sagen (vgl. die fritheren Aufzeichnungen). I’liirend—erbliékc;lj
die Wahrnis des Kreignisses ent-sagt es die Sage aus dem Ver-hiilt-
nis in die an-fingliche Sprache. lirst und nur das Entsagen kann
vermuten, was in der Sprache der Sage des Ereignisses spricht
um dann »aus« der denkend vernommenen Sprache 7y >>denkcln«’

»Aus der Sprache denken« heilt jedoch nicht: lexikalisch VVorti
bedeutungen, landldufige oder abgelegene und ungebriuchlich
gewordene, ohne Hinblick auf das Zu-Denkende aufgreifen und
das [sic] solche Zergliederungen von VV()rtbedeutungen fiir die
Sache selbst ausgeben.

Iis gibt im anfinglichen Denken keine Methoden und Techni-
ken; sondern nur Hege.

Wege — ergibt die Bewegung als Ercignis.

*) Dies ihir Gedachtes erst an-denken —

Iontsprechen — Intsagen. Vgl. Fritheres. 15
Iintsprechen — opoloysiv — sich anmessend, {ibereinstimmen
mit ... kennzeichnet das Denken der Philosophie, sobald es im
Gesichtsfeld des Schrittes zuriick erblickt, aber gleichwohl noch
im Scinen gelassen ist. Sprache bleibt noch Sprache.
I Unterschied zum Entsprechen ist das Iint-sagen auf die Sage
der Sprache, die Sprache als Sage bezogen, genauer: die Sage ist
der brauchende Bezug, der das sterbliche Sagen vereignet dem
Ereignis. Das Ent-sagen ist Zusagen: der Sage. —
Im [Lntsagen als Zusagen kommt das entcigncnd-vcreignende
Spiel des Brauches zum Vorschein,

Auslegung —
[. Auslegen: einen Text in seiner Textur vorliegenlassen, nimlich
in Diensten des geliufigen Verstehens; verstiindlich machen.
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2. Auslegen: Versammeln in das Hinaus der Enteignis im Ereig-
nis; vor das Unverstiindliche als das AnstoBige bringen und in die
Absage an den bloBen Verstand.

Eine nicht versffentlichte Vorbemerkung zur Vorlesung »Der Satz
vom Grund«®® 1955/56 lautet:
Dic Vorlesung
»Der Satz vom Grund«
ist
ein Versuch,
Seifi in das Ereignis zu erértern.
Die Erérterung baut
am Weg durch die Ortschaft
des Ver-IHiltnisses
[lige]
Seyqr wird erblickbar,
sobald die Tonart des
Satzes wechselt:
Griinden als Zug des »Seins«
d.h. Vorliegen lassen gedacht als
Vorschein des sich entzichenden Ereignens.
Woher aber und wie der Wechsel der Tonart?

Ist der Wechsel ein chrgang von einem zum andern?

Oder gibt es hier nur An-fang, dem wir schon vercignet sind?
Das lrblicken solcher Vercignung.
Denken: das entsagende Erwinken des Erwachens des Ereignisses
auf der ereignishaft gehiiteten Erde.

Philosophie — (im Sinne Hegels) die rechenschaftliche Wiederher--
stellung der Macht lebendiger Vereinigung im Bezirk der vorstel-
lenden Gegenstindigkeit.

5 [Vgl. Martin Heidegger: Der Satz vomn Grund. GA 10. Hrsg. von Petra Jacger.,
Frankfurt am Main 1997, S. 191.]
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Philosophic — das Nachtriigliche, Reparterende.

Denken — das vorbereitend Anfingliche.

Die Philosophie will die vollendete alles sagende Aus-sage.
Das Denken wird je und je ent-sagender — vorliufiger —

»schonen« — reimt sich zwar aufl »wohnenc, aber es bleibt ein un-
gemiiBes Wort fiir das zu Sagende: blithenlassen das Rosenwunder
des wahrhaft wohnenden Menschenwesens.

X X Das schwebende Schwingen
/__\ im
X X schwingenden Schweben.

Schweben und Schwingen als tragendes Bringen. Vgl. 20, 30.

Sache: mit jemandem eine Sache haben (Luther): sich im Streit
befinden; aber Streit (strid) anfiinglich nicht »Kampf« bedeutend,
sondern Bedridngnis im Sinne von Schmerz. Die Sache selbst — des
Denkens ist der Schmerz — des Lireignisses.

Thema — Ofjpa bedeutet im Gricchischen das, wohin etwas nie-
dergelegt wird, gleichbedeutend mit tégog, das Grab. Heute be-
sagt »['hema« das, was die Untersuchung durch ihre Methode
sich vor-setzt, zu sich bestellt und in ihr be-trachtendes Vorgehen
cinbestellt und darin unterstellt, so dal es hier allein seinen
Stand hat, niimlich als Bestand der Bestellbarkeit fiir das Be-

stellen.

Woher der fast unaufhaltbare Fortrif3 in das bloB3 Neue des Neue-
sten? Woher die Verblendung gegen den An-fang, gegen das noch
nicht An-geeignete des Ereigneten —, was alles — dieses An-eignen
nichts gemein hat mit dem Wiederher-stellen von Vergangenem.
Wie wohl geschieden miissen hier die »Sprachen« sein, um das

Higentliche zu sagen.

18
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Z.cichen winkt ... <l.
Ur-Kunde bringt ....
Geldut ent-klingt

der Stille:

Schmerz versinkt .... — V.
Schnsucht trinkt ... — G.
Alles singt. - L.

- L

Die Sprache'®

Das Geviert ruft cine geometrische Vorstellung wach und zugleich
die Zahl »vier«. Doch von all dem miissen wir das Mathematische
im Sinne des Rechnerischen fernhalten und paOnuoe héchstens von
péa0og her —dem Er-fahren —denken ~ trfahren als das Unterwegs
aufl den Wegen der Be-Wegung, die sich in der Rithrung ereignet. —

Die Riithrung als die an-fangende Be-Wegung.

Das Geviert stellt sonach nicht das gleichformig vorgestellte
Schema einer Zuordnung von Vieren dar. Gleichwenig diirfen
wir an die architektonische Vorstellung denken, wenn von der
Vierung dic Rede ist. Und die Zahl? Zahl ist 2é6yog — in dieser
Versammlung — die bloB} rechnende ergibt die Versammlung als
Summe; unterscheiden wir gegen diese die Ganzheit, dann blei-
ben wir immer noch weit entfernt vom Versammelnden als dem
Ereignis des Ver-Iiltnisses. Darum »ist« jedes der Vier auf seine
Weise die linfalt des Ver-THiltnisses —; »ist«, d. h. ergibt und bringt
und enteignet. —

»Der Spiegel« erreicht nicht das Bringende — Reichende im Ver-
Hilinis-Spiel der Einfalt der A.27

16 [Ks folgen sichen stark durchgestrichene Zeilen,|
7 {Unbekanntes Zeichen.|

i
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Die Sprache

Oh Mutter uns und
Sage!
stille und trage
— du lassendes Weben
der linen Gebirde —
ins bringende Beben:
die singende Erde —
(26, 29
Wie im leisen, scheuenden Fortheben der rubenden Hand _
wird das Denken unverschens immer einfacher in das Geheim-
nis des An-Fanges geleitet, daf3 es ent-sagend vermute die Anmut
der Brde, die den Ab-Grund triigt des Gevierts.
Was sagt hier: den Ab-Grund tragen? 29.
Der Ab-Grund: das Lircignis
Tragen: Ver-halten.

Ver-sammlung (an-fangende) verhiillt scheinend im »Lesen« als
Adyog, withrt nur, insofern er-cignet im Ver-Haltenden des Ver-

Hilinisses.

Das Léuten — als lireignis des reinen Lautens — des Hérbaren der
Anmut — gehort dem bringenden Beben der Lirde. — Sie lidutet an-
finglich — birgt und gibt Ge-liut. Uns erscheint es dinglich an der
Glocke — aber diese »ist« nur als Ding, wetl — irdisch.

Das Liuten und die Kinfalt der Sage.

Das Liuten als Rufen, Versammeln, Ereignen, Feiern, Zeichen
geben —

das reine Liuten nn Lireignis.

Inwicfern die Stille, stillend, liutet — 31.

Das Gelidut — die aus dem Ver-Tilinis in sich gesammelte Lreig-
nung der lautenden Erde als der Sage. —

21
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Liuten: rufen den Himmel. ~

tirliuten den Einklang der Finfalt des Gevierts.

Wiithren und Wetlen — Verbringen den Aufenthalt und den Zeit-
Spiel—Raum.

Verbringen —als geeignet in die KErbringnis, die der Brauch aus
das [sic] lireignis ergibt. Verbringen: das im Brauch zu-geeignet
hiiten und pflegen ins Erblithen des steten Un-Gewdhnlichen.
Wohnen als dieses Verbringen.

Verbringen ist in sich stets Ent-gegenbringen dessen, was aus
dem Es gibt — empfangen.

Verbringen ist Danken —

Das Geviert (20). Stellt man es rechnerisch vor, dann geriit man
zuniichst in die I'rage: weshalb denn gerade diese Vier? Ist die
Zahl die Summe einer aufsammelnden Zusammenstellung? Was
gibt fur diese die leitende Hinsicht. — Sind die Vier »empirisch«
aufgeraftt und zufillig festgestellt oder st die Empirie hier lir-
fahrung als das Unterwegs in der Gegend — des Ver-Iiltnisses, —

Wie aber die Gegend? Welchem Umblick zeigt sie sich. Lauter
Fragen, die von Aullen kommen —vom Aullen des metaphysischen
Vorstellens. (vgl. 32)

Geschichte (vgl. ob. 11) —als Abfolge 6{fentlich bekannter Begeben-
heiten, Zustinde und Leistungen — was Dilthey »Wirkungs-
zusammenhang«®® nannte; und

Geschichte als Geschick des Seins, das selbst als der Austrag im
Ereignis sich ergeben hat und der ereignishaften Vergessenheit
zuriickgegeben wird. Dann gibt es weder Geschichte noch das Un-
geschichtliche — sondern Anderes, was sich im Vorbeigang ankiin-

# [Wilhelm Dilthey: Der Aufbau der geschichtlichen Welt in den Geisteswis-

senschaften. Gesammelte Schriften. Bd. VIL B. G. Teubner: Stuttgart 1927, 2. B,
S. 153, 158, 172.]
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digt, aber durch diese Bestimmung noch nicht gemif) erfahren
wird.

Wie man sich Geschichte vorstellt und was, dem lLircignis ge-
hirend, in ihm lang verwahrt bleiben muf}, mag der folgende Fall
beleuchten.

Am 2. April 1805, wenige Wochen vor seinem ‘Tod, schreibt
Schiller an Wilhelm von Humboldt folgendes:

»Um die poetische Production in Deutschland sieht es aber
hichst kliglich aus, und man sicht wirklich nicht, wo cine Litte-
ratur fiir die nichsten 30 Jahre herkommen soll. Auch nicht ein
einziges neues Product der Poesie weily ich Thnen seit langer Z.eit
zu nennen, was einen Nahmen an die Spitze triige, und was einem
Freude machte. Dagegen regt sich die eselhafte Nachahmungs-
sucht der Deutschen mehr | als jemals, eine Nachahmung, die in
cinem Wiederbringen und Verschlechtern des Urbildes besteht.
Solcher Nachahmungen hat auch meinen Wallenstein und meine
Braut von MeBina vielfach hervorgebracht, aber man ist auch
nicht um einen Schritt weiter geférdert.«?

Um die selbe Zeit sind [16lderlins Hymnen und Elegien und
Intwiirfe zu solchen niedergeschrieben, gut verborgen, geschiitat —
kaum Freunden bekannt und nirgends »erkannt« — auch heute
noch nicht, weil uns das Vermigen fehlt, den Ruf in diesen Be-
reich zu horen. Das Reden von Mythos und vom Magischen u.s.f.
reicht nicht zu, um zu crkennen, was hier wartet und durch den
heutigen Weltzustand entschiedener denn je zuvor verstellt bleibt.

Wohin sollen wir die Auslegung scines Gedichts denn legen?
Reicht das Auslegen in die Innigkeit seiner Sage? Kommt ihr das
vermutende Entsagen niher? Aber in welche Niihe? Mul3 nicht erst
unser Verhiiltnis (Bezichung) zur Sprache sich wandeln in das Ver-
[Tidltnis (Kreignis des Gevierts) als Sage?

Wie aber vermdgen wir die Verwandlung zu empfangen, ohne
das Horen des Gedichts? (vgl. 15)

19 [Schillers Briefe. Hrsg. von Fritz Jonas. Kritische Gesamtausgabe. Sichenter
Band. Deutsche Verlags-Anstalt: Stuttgart, Leipzig, Berlin und Wien o, 1, S, 228 f]
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Die Rede vom anfénglichen Denken konnte so verstanden werden,
als meine sie, das Denken fange jetzt erst an, zu denken und vor-
dem sei alles nichtig gewesen und irrig. Aber anfinglich Denken
heiflt, im Schritt zuriick in den brauchenden An-fang das Ereig-
nis héren, dessen Zumutung vermuten. Im anfinglichen Denken
herrscht nicht die maBlose Uberheblichkeit, erst den Anfang des
Denkens zu bewerkstelligen — im anfiinglichen Denken fangt
das Denken nicht erst an, es hért héchstens auf, ein vorstellendes
lirgriinden zu sein und die Begriindung zu wollen. Vgl. ob. 2.

Sprache — Dal3 wir jenes, dessen »Wesen« wir erfahren michten,
Sprache nennen (lingua, yAdooa, langue ...), von »sprechen« her
als der Verlautbarung, Lauterzeugung (laut und leise — sprechen;
franzésisch — deutsch »sprechen«) gibt viel zie denken, weil es Viel
sagt, was wir noch nicht hren. Ruht das Withrende — Gewihrte —
d.h. Ereignende der Sprache in der Sage als dem Geldut der Stille,
dann scheint die Sage als Sprache — als Lautung und Verlautba-
rung nur dullerlich vorgestellt zu sein. Aber wo kein »Aullen« zu
cinem Innen, da verbirgt sich im »Lauten«, Zunge, Mund: das
Lauten der Krde. Vgl. 28, 33.

Noch mancher Hinweise bedarf es, bis »die Stimmung« so erfah-
ren wird, wie dasanfiingliche Denken sie denkt. Immer noch meint
mar, Stimmung sci der verschwommene Gefithlszustand, in den
man gerit, der einen befillt. Diese psycho-logische Vorstellung ist
richtig, sie nimmt das Seelisch-Kérperlich-Leibliche als Vorhan-
denes, das Veriinderung bringt. Aber die Stimmung ist, eigentlich
gedacht, nicht die Sache menschlicher Zustiinde, auch »Befindlich-
keit des Da-scins«?® ist sie nur, insofern Stimmung dic Gestimmt-
heit besagt, gestimmt aus dem Stimmenden, das als die Stille des
Ver-Hiltnisses den Sterblichen das Gemiit zu-mutet. Das eigentlich
Stimmendeist das Ereignissclbst. Line gestimmte viola d’amore ist
nichts Verschwommenes, sondern beruht in der zart abgemessenen

20 [Vgl. Heidegger: Sein und Zeit. GA 2, A.a.0., §29.]
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Piigung des Einklangs des Saitenspiels. Wie selten und dann noch
unzu-reichend bedenken wir die klare Deutlichkeit einer solchen
Gestimmtheit? Wir Sterbliche sind nur gestimmt je nach der Weise,
wie wir auf das creignende Stimmen der brauchenden Stille hiren
und nicht hisren, das Gehérte er-tragen, und dabet zu | leicht, oder
es in sciner ganzen Schwere ins Gemiit nehmen und die Schwer-
mut als das tiefste Geschenk der lautersten Stille emplangen —das
Schwere aber nicht als das blo3 Niederdriickende, sondern als das
Zecichen der goldenen Kostbarkeit einer Anmutung, die unser gan-
zes Dasein in seiner Weite durchmutet und »Alles« in das Ver-
Iidlinis ent-cignet und darin fiir groe Augenblicke blithen lift.

Alles Stimmende aber verlautet uns nur und ldutet in uns, durch
uns, aus dem Geliut, als welches die bringende Erde schwingt
und schwankt, winkt und wankt und doch unerschiitterlich den
Ab-Grund triigt. Vgl. ob. 22.

Die Stimme der Stille — 1st Stiinme, insofern sie stimmt, d. h.
das Ver-Hilinis fugt in den Fugen-Bereich des Gevierts. Das Stim-
men ist fugendes Reichen — im Sinne des Bereiches. Die Stimme
der Stille: die lautlose Sage, deren Liuten als lirde erst die reinen
[aute crklingen lif.

Dem allen gemidl empfingt das ent-sagende an-fingliche, ver-
mutende Denken seine eigentliche | Strenge, d.h. Deutlichikeit
alle Beziige, aus dem Lireignis als die Bestimmiehelr. Dieser Name
wird jetzt aus der Summung und dem brauchenden Be-stimmen
gedacht. Bestimmtheit abgriindig geschieden von der »Bestimmt-
heit« im Sinne der Sicherheit; man gebraucht die Phrase »be-
stimmt« und meint »sicher« — »gewifl« und redet metaphysisch.

Die Bestimmtheit des Sagens im ent-sagenden Denken — webt
in einer Stimmung und Rithrung, die dichterischer ist denn alle
Poesic. —

Der »Rhythmus« ist das Wogen — das stimmende, der Wellen
der bebend-lautenden Erde. Woge und Weg, vel. Vigiliae 1, 482

2t [NMartin Ieidegger: Vigiliae und Notturno (Schwarze Hefte 1952/53-1957).
GA 100, Trsg. von Peter Trawny. Frankfurt am Main 2020,
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Das Be-Ruhende

Die Lirde, die den Ab-Grund triagt — sie die Tragende, nidmlich
das Ereignis, braucht selber; ins Geviert be-freyt, dessen, was sie
trage — und dies ist die Sage — der Be-Reich — und so wieder das
Selbe — das Ereignis — wundersame Verfugung — leises Scheinen
des Wesenden der »ldentitit«. Die Sage als das Geliut der Stille —
stillt und trigt — und west so als der Be-Reich, 21

Der einfaltende Ab-Grund: das ent-faltende Ereignis.

Tragen nicht als Grund und Grund und Unterlage.

Tragen als Lir-eignen — Brauchen — Reichen — als Halten aus
Ver-Hiltnis.

Auf den Hinden tragen; schwebenlassen in der Schwingung des
Erbringens, das Verbringen — lii3t den Aufenthalt. (23)

Aber Ge-Lassenheit als uge des lireignens.

Dice Einfalt ent-eignet in das Eigentum des Ver-Hiltnisses — vgl.
Notturno, 121. Die enteignende Einfalt als das Flaliende im Ver-
IHiltnis —

Die FEinfalt als die Stille

Stillen: beruhigen —

Die Stille stillt: LiBt trinken die Ruhe der Riihrung: der eigent-
lichen Bewegung des Reichens — im Sinne des Be-Reichs. (22)

Die gebirdende Stille
die Woge der Rithrung
Die stillende Gebirde
Das bergend-fiigende Einfalten des Ver-Hiltnisses in sein ent-
faltendes Ver-Halten: das erfiillte Iiigentum. Dic Gelassenheit des
Uberflusses.

Lireignis — Im verhaltenden Lireignen weben ineinander das Zu-
Reichen und der Iintzug. Das die Fuge des Ereignisses, das Zu-
trauen des Vertrautesten und der Vorenthalt des Verborgensten.
Aber das Vertrauteste als das Verborgenste und dieses als jenes — ist
das Selbe. Und dessen Wiederklang im sterblichen Wohnen: die
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héchste Freude als tiefster Schmerz und dieser als jene. Geheim-
nis — anfinglich gedacht ist so die Fuge des Lreignisses. Geheim-
nis als ereignend — nicht als Litwas, was verborgen ist.

Das Wort »Geheimnis« kam durch Luther in unsere Sprache; zu
seiner Zeit aber sagte man dafiir im Schwiibisch-Alemannischen:
[Heimlikeit — und dieses Wort ist sagender: heimeli {?] — verborgen
und zugleich vertraut: das Verborgenste Vertrauteste. —

»Geheimnis« hat fiir uns cher den metaphysischen Ton — und
sollte aus der Sprache des Denkens verschwinden.

Und »Wahrheit«? — wic immer wir das Wort hren mogen, es
reicht nicht aus im Be-Reich.

Vergessenhett: die Verschleierung des Sichverbergens.

Welt und Gegend — vgl. 25 32

Dic vier Weltgegenden: das Geviert — vgl. Notturno 1, 82

Die vier Himmelsgegenden: geographisch.

Auch die Weltgegenden haben ihren Rif3 von der I'i — der Erde
aus. —

Die vier Gegenden der Kinen Gegend — als welche das Ver-hilt-
nis aus der Linfalt gegnet.

Das Gegnen und das Reichen des Be-Reiches.

Ver-Hilimis und Sage.

Die cinfiltige Gegend und die Nihe.
Schuweigen — Wer schweigt, hiilt an sich mit dem Sprechen —
dieses An-sich-halten — (verhaltene »Sprechen«) ist ein Sagen —
kommt aus diesem; ist nicht nur eine Form des Sprechens (ein
privatives) — sondern von sich her: sagen; denn aus dem Verhal-
ten, das etwas saqgen mochte, ergibt sich erst das Schweigen, als
Nicht-Sprechen.

Schuveigen und Stille —

[is scheint, als entspriiche der Stille das Schweigen; dies stimmt
nur insofern, als das Schweigen cin Sagen ist. Die Stille verlangt
als Entsprechung das fntsagen und dessen Sprechen.
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Die Sage entfaltet als Geliiut der Stille die Linfalt der Gegend,
gehirt in diese, »ist« darum Lrde — und insofern Sprache.

Alles, was »ist«, aus dem Wesenden des Seyafs, »ist« irdisch —am
meisten der Flimmel, am reinsten dieser.

Der "Tod ist der Triumph der Krde, das Gebirg der Einfalt der
Gegend.

Darum bleibt das Sterben, das den Tod stirbt, in ihn erstirbt, ein
UberfluB3 von Mbiglichkeiten, deren Weisen wir weder ausdenken,
noch vorausschen kénnen.

zalog — iibersetzt man heute oft durch »lirlebnis« — was dem
Griechentum durchaus fremd war, unbekannt. nd0oc betrifft die
dabeoig und sagl: sich in das Verhilinis bringen lassen zu ...; wo-
bei allerdings Verhiiltnis noch nicht als Ver-Haltnis aus dem Er-
cignis erfahren ist — gleichwoh! aber schon das Moment des Lint-
bergenden-Bergens enthilt — die Offenheit zion An-wesenden, —

Vel w. 37
Das indianische Wort der Flerrlichkeit: »die Eins-Blume«.

Das »Kuinzige« — Immer wieder fordert man cine Lirklirung die-
ses 1m »leldwege gebrauchten Wortes 22 Die litymologie ist dun-
kel. Der Gebrauch des Wortes beschriankt sich auf Oberschwaben
und die Gegend nordlich des Ub(zrling(:r Sces. Was es sagt, ver-
sucht der ganze »leldweg« gerade zu sagen. Unmittelbar vor der
Einfithrung des Wortes und nachher (8. 5) ist von der »wissenden
Heiterkeit« die Rede; dieses »Wissen« ist das Geschenhaben und
m Blick haben des nicht eigens gedachten Spyas — das Wissen ist
im /Aohen Sinne ironisch, nicht verletzend, nicht iiberlegen sich
aufspiclend, sondern unscheinbar hilfreich, sich selber in die Iro-
nic mit einbezichend; die Heiterkeit ist schwermiitig — aus jenem

22 [Martin Heidegger: Der Feldweg, Vittorio Klostermann Verlag: Frankfurt
am Main 1953, 8.5 sowie in: Ders.: Aus der Erfalirang des Denkens. 1910-1976.
GA 15, Hrsg. von Hermann Heidegger. Frankfurt am Main 1983, S.90.|
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Gemiit, das die schwebende Schwerkraft und das Schwergewicht
der Dinge iiberall fithlt, weil es von ihm beriihrt ist.

Das Wort »kuinzig« ist selber kuinzig, insofern es sich der férm-
lichen Definition und unmittelbaren KErklirung — entzieht.

Das Kesseltreiben gegen mein Denken, d.h. gegen die Vorstel-
lung, die man sich davon gemacht hat, verstirkt sich iiberall her
und nimmt die Form der Organisation an. Die Einkesselung mul}
bei solchem Umntrieb gelingen. Aber man wird den Kessel — leer

finden.

Die unvermeidliche Folge des rechnenden Denkens sind die »Ana-
lysen« der gegenwiirtigen Situation und die damit in eins gehende
»Popularisicrung« des Uberlieferten. Die »Analysen« berechnen
die nichste Zukunft, die Popularisierung verrechnet lingst und
jiingst Vergangenes. — Alles wird so allem in der billigsten Form
vorgerechnet. Bleibt dieser Hinweis nicht auch nur Analyse der
Situation? Nein — er entstammt der Einkehr in das besinnliche
Denken, das die Aus-cinander-setzung mit dem rechnenden da-
durch versucht, dal es den eigenen Weg zugleich zu jenem wer-
den LiBt, aul dem das anfingliche Denken am rechnenden vor-
heigeht.

Woran liegt es, dal} von altersher die Frage: was ist dies und
jenes? nach dem aftwov sucht, nach dem, | was »schuld« ist an die-
sem und jenem —? s liegt daran, dall verschulden als Veranlas-
sen gedacht ist, dieses aber als Vorliegen lassen ~ die Unterlage
gewithren, griinden — die Frage nach dem ti — (oas — im Sinne
[von] »Ausschen« des Vorliegenden) friigt schon im Gesichtskreis
der Ver-an-lassung des Anwesenden als eines solchen.

Has? d.h. welcher Herkunft ist das ins Anwesen Gekommene?
Aus welchem Grund?

Welche Be-Stimmung des Seins (qua Anwesen) ist die sachlich
Frithere? Das Was oder der Grund? Oder diirfen wir so nicht mehr
fragen?

(&3]
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Welches nie lernbare Wissen zum rechten Hiren und lLesen ge-
hort? Das Vermdigen, zu ahinen, was ein Weg ist. So steht denn und
spricht »Lireignis« als Grundwort seit 1936 in meinen Manuskrip-
ten?? Doch den Heutigen ist die Méglichkeit undenkbar, daf ciner
zwel Jahrzehnte eine Sache durchdenkt und von ihr [nicht] oder
nur verschleiernd spricht. Man stellt sich den Weg des Denkens
nach der Abfolge der Jahreszahlen fiir das Erscheinen der Schrif-
ten vor.

7 Halderling Versen »Was ist Gott?. . .«, die enden mit: ». .. schiket
es sich in I'remdes .. .«?* hat man necuerdings gemeint, hier »rede
der Dichter irre«.?s

Er redet nicht irre, aber so abgriindig, daf3 es langer Zeit bedarf
und einer ungewshnlichen Erfahrung, um [im] Denken dahin
zu gelangen, wo ein solches Wort anfiingt; denn hier die Befrem-
dung genannt — daf3 sich darin »unablissige Nihe bekunde« sagt
der Vortrag »... dichterisch wohnet der Mensch ...« (Vortrige und
Aulsitze, 195).26 Aher so ist die Befremdung noch nicht anfinglich
erfahren. Sie bekundet nicht erst Nithe, sie west aus dieser, ist das
Ent-Eignende im Ereignis und bleibt so die Wahrnis des Heilen.
Die Griechen erfahren die Befremdung der Addg — die Scheu —
als das Selbe wie die Xapig. Die Befremdung: die im Erzittern sich
offnende, alles verschleiernde Weite der an-sich-haltenden und so
er-reichenden (»ver-langenden«) Nithe. Wer solches entsprechend
denken, sagen kénnte, vermachte es nur, wenn ihm eine hohe
Lrfahrung geschenkt wiire. ob. 11, vgl. ob. 33 [...]*7

# [Vgl. Martin Heidegger: Beitrige zur Philosophie (Von Ereignis). GA 65.
Hrsg. von Friedrich-Willielm von Uerrmann. Frank furt am Main 3/2003.

2 [Friedrich Halderlin: Was ist Gott?... In: Ders.: Simtlichie Werke. Zaweiter
Band. Gedichte nach 1800, Hrsg, von Friedrich Beissner. W. Kobhanmmer Verlag:
Stuttgart 1951 [GroBe Stuttgarter Ausgabel, S, 210,

25 [Nicht ermittelt.]

26 [Martin Heidegger: »... dichterisch wohnet der Mensch .. .«. In: Ders.: Vor-
trige und Aufsiitze. GA 7. Lrsg, von Friedrich-Williehin von Herrmann. Frank furt
am Main 2000, S. 205.]

27 [Lin Wort unleserlich,]
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Sein und Schein — Dies nennt nach der gewolinten Vorstellung
einen Gegensatz, wobel der Schein eine lHerabminderung des
Seins ist — vorgebildet bel Parmenides nach der geliufigen Aus-
legung: £€6v und d6&a.

Aber »Sein und Schein« kann auch sagen: Sein und dies sagt
Scheinen im Sinne des gaiveaOar als Al0sio. Zu diesem Scheinen
versammelt sich das Ganze der Epochen des Seinsgeschickes (Ge-
schick: Scheinenlassen des (Ereignisses), das sich noch entzichende,
vergessene, als Sein: guoig, Aoyog, £v, idta, Evépyeta bis zur »absolu-
ten Idee« von Hegels Logik).

Das so aus der Enteignis des Lreignisses erfahrene Scheinen
west als das Gewaltigste, sich selbst verborgene Verhiillen.

In der Kehre wird das Scheinen in das Schleiern verwunden. —

(*5)

Das lirkliren driingt alles ins Fade und Leere.
Wir diirfen nur das erkennen, was als lirkanntes bereichert
und — verschleiert.

Sprachgefiihl — Wo es regsam ist, rithrt es unser Sagen und Horen
an und rithrt es zu den geringsten Neigungen wie der unschein-
hare Hauch des Windes die einsame Blume auf dem Felde der
lirde zuneigt und dem Himmel sie hinhilt. Aber wissen wir, was
das 1st — das Sprachgefiihl? Dal}, wo es sich regt, unser Wesen
schon gestimmt ist auf die stillen Wogen der rufenden Stimme der
Sage, gleich der Leier, die leise erbebend sich 6ffnet dem nahenden
Spiel, das sie ins dankende Singen entfiihrt.

Das Sprachgefiihl kann so miichtig sein, dall es uns biswei-
len verwehrt, auf dic verborgene Verwandtschaft von solchem
uns einzulassen, was nahe zusammengehort. So verstehen wir
leicht, was »entsprechen« heillt. Sagen wir jedoch statt »sprechen«
sein Wesendes, niimlich »sagen« und héren das Wort »ent-sagenc,
dann bringen wir es mit dem ent-sprechen nicht mehr zusam-
men. Wir »fiithlen« cine Kluft zwischen beiden »Verben« — darf
sie bleiben? Oder miissen wir lernen, zu horen, | wie im »ent-
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-sagen« jenes, was wir als »entsprechen« zu kennen meinen, erst
sein verhiltnis-miBiges Wesen entfaltet? Aber zuniichst erheischt
das Sprachgefiihl immer wieder dies, dall wir »ent-sagen« so-
gleich und nur wie absagen und verzichten héren — wenngleich
»sagen« das Bekunden nennt und das entbergende Zeigen. Iin
»ent-sprechen« waltet Hinhoren, Hin-neigung, Angleichung und
Zucignung: das Einende; wogegen im »ent-sagen« die Entzwei-
ung sich vordringt.

Unser »Sprachgefiihl« stimmt dem zu. Aber ist dieses »Sprach-
gefiihl«, wie wir es kennen und achten, nicht selber geschicklich
der Stimme der Sage zu-gestimmt, nic endgiiltig, nie ausschlieB3-
lich maBgebend? Wie verhilt sich dieses Gefiihl zur Sprache? LBt
es deren Wesen anfinglich »sprechen«? Folgt es nicht nur unbe-
dacht ciner geschicklichen Gewshnung?

Entsprechen und Entsagen — laufen einander in ihrem Sagen
zuwider. Aber dieses Zuwiderlaufende gehrt nicht nur in cine
dialektische Synthesis zusammen, sondern stammt aus dem ur-
spriinglich | strittigen Ver-hiltnis, darin die Einfalt von Innig-
keit und »Befremdung« sic geborgen hiilt. Solange wir es nicht
erfahren, daB alles Sagen in den An-Fang gestimmt ist, in das
brauchende Lireignen, das unser Sagen an-sich-holt und nimmt
und es dem Ver-Hiilinis erdig vereignet, solange werden wir nicht
erblicken, inwiefern das Sagen {iberall sein zu Sagendes und Ge-
sagtes dem An-fang enthort und also sagt und erst so dem Ercignis
innerhalb seiner — ent-spricht, d. h. jetzt eigentlich: entsagt.

Das Entsagen ist gebraucht, die linfalt des Ver-FHiltnisses der
Lrde einzusagen — das Wort den Ackerfurchen der Frde einzusien.
Das anfangende Denken heif3t so, weil es die Sage dem Lreignis in
dic Erde entsagt und so die Sage zur Sprache stimmt.

Insofern das Denken als Entsagen dichtender; d.h. nachsagen-
der, hérender ist als jede Pocsic, ist es denkender als jedes vorstel-
lend-begriindende Denken,

Das Denken ist das ur-kundliche Dichten. s erbringt die Kunde
des An-fangs in den Schol3 der Lrde.
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Sinnend das Selbe 49
brauchen wir nicht

das Gleiche zu wissen.,

Im Ungleichen

leuchtet

das Selbe

mondenhell

hiitend

das Dunkel

den Sternen.

Die Stille: das lireignis der Vergessenheit — der anfiinglichen, ins
Ver-Hiiltnis verfugten.

Die Woge der Stille
Liutet die anfiingliche Vergessenheit
Geliut und Woge:
wogen: wiegen und wegen
Das Zeitwort »wegen« sagt im Schiwiibischen: einen Weg bereiten.

Die gelassene Welt — 43
Denke Welt aus dem Welten als das Ereignis, das ereignend sich
in das Ver-llilinis enteignet, als welches die Stille die Vergessen-
heit liutet: die in die reine Verbergung sich fligende Wahrnis der
Woge der bebenden Ruhe.
Gelassen: 1. durch das gebrauchte Lassen gestiftet;
2. als das so Gestiftete selber erst versammelt ins
heile Lassen,

(1) wiire nach der Grammatik das Passive.

(2) wiire nach der Grammatik das Aktive.

Aber hier wird deutlich — wie nirgends sonst —, dal} wir »das
Lassen« im Reichtum seines Bereiches von actio und passio her

niemals an-denken konnen.
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Das Selbe gilt vom Welten der Welt, die weder nur kdopog imn
Sinne Heraklits noch im Sinne der Metaphysik (vgl. Vom Wesen
des Grundes;?® Sein und Zeit nur ein erstes Hintasten). Aber ein
Lichtblick: »Die Welt weltet.«2?

Die Kluft zwischen Besitz und Eigentum.

Jedes Besitzenwollen schon und vollends jeder Besitz zerstort alle
Maglichkeit einer Ereignung ins Eigentum der Enteignis. Der
widrigste Gegensatz zum Lassen ist das Besitzen,

Die Zweideutigkeit des Habens als Besitzen und zu eigen »ha-
ben« in unserer iltesten Sprache ist haben: eigan — als das Rigene
lassen. Haben ist Sein, wenn es besitzlos im Lassen weilt: Sein und
[Haben: das Selbst aus der Sclbigkeit des Ereignisses.

Zum Wort des Dichters

»So lernt ich traurig den verzicht:

Kein ding sei wo das wort gebricht.«20
spricht nachbarlich das denkende:

»So winkt verschleiert das Gedicht:
Seit als Sage gibt erst Laut und Licht.«

Das Wesen der Sprache: die Sprache des Wesens:

Das Wesen der Sprache: die Sage im Lreignis: |

Das Wesen der Sprache: | das Geliiut der Stille
das V- der Fuge

24 [Martin Heidegger: Vom Wesen des Grundes. In: Ders.: Wegmarken. GA 9.
Hrsg. von Priedrich-Wilhelm von Herrmann, Frankfurt am Main 3/2004. S. 123~
175.]

2 [Vgl. 2. B. Martin Heidegger: Das Ding. In: Ders.: Vortrige und Aufsiitze.
GA 7. A.0,8.183.)

0 [Stefan George: Das Wort. In: Ders.: Das Neue Reich. Gesamt-Ausgabe der
Werke endgiiltige Fassung. Bd. 9. Georg Bondi Verlag: Berlin 1928, 8. 134 Vgl. dazu
Martin Heidegger: Das Wort. Tn: Ders.: Unterwegs zur Sprache. GA 12, A.a.0,
S. 205-225.]
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Das Sein — als das reine Scheinen: das leuchtend lichtende 45
Anwesenlassen die Verhaltenheit des reinen Ver-Bergens — als sol-
chen.

Dies Scheinen — ereignet im Zeit-Spiel-Raum des Ereignisses
(»8).

Niihe
Je inniger die Nithe nihert: in das gegeneinander-iiber ent-fernt,
umso reiner bleibt sie selber im Unnahbaren als dieses selbst. Ent-
fernen: die Ferne ergeben in der Weise, daf3 das Int-fernen die
Ferne verwandelt in die duBlerste Befremdung des Zugetrauten, —
Aus dieserm AuBersten der Befremdung, in ihm erblitht das In-
nigste der Vereignung, durch dic das Gegeniiber in jene Weite
gewahrt wird, die keiner Briicke mehr bedarf: das im Lireignis
erfahrene “Ev Awagepdpcvov als das “Ev Havta des »liins« als die
Ent-liignis in die Befremdung des Holden.

Wenn wir die Nihe als solche erfahren, erleiden wir sic als
das Unnahbare — der Schmerz dieses Lirleidens ist der Jubel des

l.assens.

Wir halten uns in der Niahe auf, aber auf die mannigfaltigste 46
und dabei verschiedengradig offenbare und verhiillte Weise: ah-
nunglos, ahnend, vermutend, erfahrend; verwirrend, zerstérend,
hiitend, bauend. — Entsprechend west das Verhilinis (Bezichung)

zur Sprache als dem Ver-Tiltnis (lircignis).

Die Nithe ist das Unnahbare. (79)

Unnahbar ist das Be-wégende ihres Niherns: die Nahnis.

Wir gelangen in das Unnahbare durch die Scheu des schleiern-
den Hiitens.

Die IHut ist: der horend-erblickende Dank.
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Finmal schrieb ich (1946):

Der Wille

1st

das Wahr-lose

der Stille™

Die friiheste eigene Erfahrung meines Denkens ist die Brfahrung
der Vergessenheit des Seins als solchen; wohel Vergessenheit von
der Mq0n her als Verbergung gedacht wurde und alsbald der An-
klang dessen gehort, dall diese Ver-bergung nicht nur awch zur
Wahrheit des Seins gehort, sondern den Wink gibt in die eigentli-
che Wescensfiille des in seine Wahrnis zuriick-gelassenen Spwag. —

Ver-Bergung aus und als Knt-cignis & Lireignis. Daher der un-
ablissige Blick in das Geheimnis des Geheimnisses und die lang-
hin vergeblichen Versuche dieses in thm selbst in seinem Selben
zu — lassen.

Die technische #elt ist nicht identisch mit der Technik. Man kann
»die Technik« zu der Ursache stempeln, durch die Heil und Un-
heil des Zeitalters erklirt wird. Die technischen Vorginge und
lirscheinungen entstammen ciner geheimnisvollen Welt, der un-
scr Denken noch nirgends entspricht. Darum sind die {iblichen
Formen der »Analyse« und »Kritike des Zeitalters sinnlos,

An eine Oberprima eines Gymnasiums:

Platon sagt in scinem Dialog Theitet (146(b)) 14 yap Svrin vedng eic

alv énidoow £xe1.>? »Denn in Wahrheit eignet der Jugend eine aus

sich gedeiliende Hingabe an Alles« (10 ndv bedeutet hier »Alles«

im Sinne des hichsten Ganzen, worauf es am meisten ankommt.)
Worauf kommt es bei lhrem bevorstehenden akademischen

Studium am meisten an? »Was sollen wir tun?« fragen Sie.

* [Martin Heidegger: Vier Hefte Tund H (Schwarze Hefte 1947-1950). GA 99,
Hrsg. von Peter Trawny. Frankfurt am Main 2019, S. 109.)

32 [Platonis opera. Recognovit brevique adnotatione critica instruxit loannes
Burnet. Oxford 1902, Tomus 1.
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Tun Sie das Lassen in dem zwiefachen Stnne: einmal negatiy,
sich frethalten von der leeren Verstrickung in die technische Welt
nach jeder ihrer Formen; zum anderen positiv: sich offenhalten
fiir das Verchrungswiirdige Vorbildliche der Uberlieferung des
abendlindischen Geistes. Sie saminelt sich in dem noch immer
nicht gehrien Zuspruch des Dichters, den vor bald hundert Jah-
ren der Primaner Friedrich NVietzsche seinem Freund zum aushar-
renden Lesen empfahl3® Der Name des Dichiters heiBt: Holderlin.

Aber jede Anweisung fiir Ihr Tun und lassen ist | vergeblich,
wenn Sie nicht aus der eigenen Kraft der Jugend das Echte wagen
und wieder lernen zu suchen. Hélderlin sagt:

»Wir sind nichts. Was wir suchen ist alles.«3*

Er-méglichung und Méglichkeit

ins Mégende vereignen,

das uns so mag, dall wir ohne Lis nicht sein kénnen, die, die wir
sind.

So allein sind wir uns selbst das Unsere. Die Sterblichen

Iis —
2

lir-cignis

Das cigentliche Vermagen, was cereignend gebraucht ins Mogen
sich verschwendet —
das Mogische, das Magische.
Magie als die helle Verzauberung in das Sanfie der Stille.
Mayog — (persisch) der Priester als der Hiiter der heilen Verzau-

berung.

» [I'riedrich Nietzsche: Gesammelte Werke. irster Band. Jugendschriften
1858—1868. Musarion Verlag: Miinchen 1922, 8. 31-35 |

* {Friedrich Tlélderlin: Fragment von Iyperion. In: Ders.: Siimtliche Werke.
Dritter Band. Hyperion. Hrsg. von Priedrich Beissner. W, Kohlhammer Verlag:
Stuttgart 1957 [Grofie Stuttgarter Ausgabe], S. 184 »Wir sind nichts; was wir
suchen, ist alles.«|

49
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50  Zum Wesen des Spieles:
das Lassen ins IHalten
das Halten ins Lassen
aber
das Spiel ist erst vollendet
wenn
je und jih und je
sich’s wendet
l.assen ins Halten
IHalten ins Iassen.

Das Sichwenden keine bloe Umkehrung,
sondern das Gewind der Spindel —
Durch-reichen den Bereich
der Zu-Reichung

Das Gewind: selber der Wind der Stille

T das Spiel —

*

® heide im Zuvor-Kommen und dieses? Gelassen gehoren in die
saufte Strémung, als welche der Uberfluf3 des Zarten die Zu-Ge-
reichten triigt. (65)

51 So wie »der Sprung« — noch in das metaphysische Vorstellen zu-
riickdeutet und dadurch, daf3 er von diesem wegbringen soll, an es
gekettet bleibt, zelgt in ciner anderen Weise auch die Rede vom
»Schritt zuriick« noch in das, wovon weg er fithren soll. — Die da-
mit gemeinte Rede von der »Ritckkehr« legt die Vorstellung des
hegelschen Kreisdenkens nach — zuriick aus der Entfremdung in
das An-und-fiir-sich sein des Getstes.

Wenngleich in der Sache die genannten Worte ereignishaft zu
denken sind, geniigen sie nicht dem gemiiBen Sagen.

Eher schon sprechen Einkehr und Finfahrt. Binfahrt — nennt
das Einfahren — ein gelangen in die Bewégung — 65.
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»linfahrt« heifft im Schwarzwaldhaus auch das Tor — die
Pforte der Pflade.

»linfahrt« — it ungesagt, von woher sie anfingt, wobei sic
anhebt. —

Iis kann gerade und mul sogar dem An-fang gemil} das sein,
wohin sie fihrt.

Dies zu bedenken fiir die Vortriige »as Wesen der Sprache«.?3

Uberwindung — Wie leicht ein solches Wort in die lissige Verwen-
dung gerit und man plétzlich iiberall »iiberwindet«.

Doch chrwin(llmg, die auf ithrem Weg — anfinglicher der
Uberlieferung ausgelicfert nicht zu ihrem Gesparten befreit wird
und sich 1im Geheill des Ratsals erfihrt, bleibt in der Polemik
eines vermeintlichen Fortschreitens und Aufhebens hingen und
tritt so sich selber in den Weg, der kein Weg mehr ist.

Der Gedanke der Uberwindung birgt die unablissige Gefahr,
dafl man im Uberwinden der Meinung zum Opfer fillt, man sci
iiber das Uberwundene hinausgegangen — wohin?

Man ist nicht einmal dahin gelangt, sich erst auf das zu Uber-
Windende einzulassen und es in dessen eigenes Wesen zu be-
freien. —

Wie anders ist die l“Jl)erwindlmg - der Schmerz des an-fangen-
den Knt-stréomens.

Uber die Metaphysik hinauszugehen vermag nur ein Denken, das
in thre »Wahrheit« eingegangen ist.

Das vor-enthaltene Verhalten in der ercignenden Schickung er-

fahren lernen.

litwas 1st es, die Verwindung zu sagen. lin ganz Anderes, in ihrem
An-fang, sie vergessend, anfinglich wohnen — wo es keines Sprun-

5 [1eidegger: Das Wesen der Sprache, In: Ders.: Unterwegs zur Sprache. GA 12,
A O S 147204

53
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ges, keiner Riickkehr, keines Schrittes zuriick mehr braucht — son-
dern »nur« des Brauches.

Das In-sich-Zuriick-Kehren des Menschen kann wie fiir Hegel
bedeuten: Sich-selbst-erfassen als absolute Subjektivitiit.

Aber die Rede von der Riick-kehr im anfiinglichen Denken be-
sagt das ganz Andere: Einkehr in jenes Wesen des Menschen, das
sich aus dem Geviert als das der gebrauchien Sterblichen lichtet
— somit — in der Hinsicht auf den absoluten idealismus und die
Metaphysik: dic Preisgabe der Subjektitiit und der Subjekt-Objekt-
Bezichung. Hegel will aber gerade diese und nur sic als die abso-
lute Wahrheit.

Denke die Fuge der Dinge aus dem Ver-1Hiltnis des Gevierts, Das
Gleich-Zeitige im Welt-Spiel.

Die noch wiithrende Verwahrlosung des Gevierts. Wie das Gestell
Iis verstellt.

Dic furchtbare Aussicht —von Amerika geplant — das technisch
kontrollierte und gelenkte Wetter — dies wird die d@uBerste Be-
standsicherung der villigen Unsicherheit alles Wachstums der
Iirde. —

Dies {ibersteigt noch die grobe Zerstorung der Erde durch die
atomare Verscuchung.

Mein Denken —
mehr gelobt als erkannt;
und mifldeutet statt — verbannt.

Man merkt immer noch nichts und hiilt das Hinhéren in die durch
unsere alte Sprache schon gesagte Sache fiir — »etymologische

Spille«. —»Spall muf sein«.



Winke I 41

Tisé (Abschied von der Welt) heillen die Gedichte, die nach altem

o

[$3)

hohen Brauch Sterbende 1 Sterben dichten. Das Tisel des Basho
lautet:

Tabi ni yande

Yumé wa kareno wo
Kakemegiuiru
Wandernd erkrankt
der Traum liuft umher
auf dem diirren Feld3®

Handern —unterwegssein (nicht wohnen).
Darin muB der Mensch ruhig wohnen kénnen.
Wohnen im Nichtwohnen: das Traumhafte.
Diclitersein —

Aber das Traumhafte braucht seine eigene Fiigung. Suche die Spur
der Pugen des Gevierts. Im Sich-figenden Traum des Denkens
kommt Welt als Welt zum Scheinen.

Heute fehlt nicht nur der Wille, sondern die Berettschaft, weil das 56
Vermégen, die Natur anders zu erfahren denn: physikalisch.

Die Verweigerung des Vermagens aus der Unablissigkeit des
Ge-Stelles.

Das Ge-Stell als die Verbergung des KEreignisses*

Die Verbergung als Vorenthalt.

Der Vorenthalt als die Verschleierung der Zu-reichung.

* Die Vollendung der Vergessenheit des Seyais.
Das Zu-Spiel des An-fangs.

* [T eidegger hatte 1958 einige Begegnungen mitjapanischen Giisten, darunter
Shinichi Hisamatsu. Vgl Japan und Heidegger. Thrsg, im Auftrag der Stadt Mef3-
Kireh von | lartmut Buchner. Thorbecke: Sigmaringen 1989, 8. 189-192 und 211-215.
Auflerdent hatte Hetdegger zu dieser Zeit japanische Studenten wie Kéichi Tsujimura,
die ihn mit dem Zen-Buddhismus und der Dichtung Bashos in Beriihrung brachten.)



57

42 Winke [

Durch egel wird die kaum bedachte Geschichte absolut als reine
IHistorie spekulativ-dialektisch vorgestellt.

Das Vorstellen der Philosophie zielt von frith an auf das Apriori —;
das heilde: Philosophieren ist: Alles schon wissen.

Denken aber heiBt: das Fine, anfinglich stetes, sich sagen lassen
(59): das Zugesagte als solches: die Sage.

Die Zu-Reichung entherrlicht in das Ereignis.

Die Sage — die Zeige (altes Wort; wir gebrauchen es noch in: die
Anzeige).
Die Sage zeigt: ins Zeigen —
reicht: das Reichen
wahrt: die Nahnis als das Unnahbare —
T wver-sagt: jedes Kreisen in sich selbst
| lichtet: das Sichbergende Verbergen

be-wégt: die Woge des Jubels
ldutet: die Stille

»Logik« — hieB es friiher (1934):3 dem Wesen der Sprache (Adyog)
nach-denken: puOo-toyia. pd0og: das Wort als die Sage (vgl. Not-
turno 1, 104),

Mytho-Logie: das Sagen der Sage. Diese anfiingliche Mytholo-
gie ist als Denken keine Lehre und Erzihlung von den Gittern,
Nicht ein- | mal die Gottheit der Gitter vermag sie zu sagen. Aber
sic konnte vielleicht, wenn einer cinmal in spiiterer Zeit das My-
thologische vermachte, einem ersten ruhigen Licht des Scheinens
der Gottheit den Zeit-Spiel-Raum zu bereiten — im Sich-sagen-
-lassen: die Sage. 74

¥ [Martin Heidegger: Logik als die Frage nach dem Wesen dor Sprache,

GAB8A. Trsg. von Peter Trawny. Frankfurt am Main 2020.]
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Inzwischen bleibt das Denken von der Gefihrlichsten aller Ge-
fahren bedroht. Das ist die Reflexion, soll heiflen: das Denken
verlegt sich allzuleicht dadurch den eigenen Weg, dafl es, statt das
Denkwiirdige sich sagen zu lassen und so einfiltig zu ent-sagen,
in das Erértern des Weges zuriickfillt, sich darin verfingt, vom
Weg abkormnmt und die Sage iiberhirt. Aber ohne diese gefihrlich-
ste Gefahr zu erfaliren, wiire das Denken kein Denken. Ohne den
unabléissigen Notschrel In dieser Gefahr, hérte das Denken nicht
die Stille der Sage. Aber dies Schreien braucht niemand zu héren
oder gar scin Brennendes zu kennen. Wie gut, dal3 alles sich so
harmlos ausnimmt und in Literatur- und Vortragsbetrieb, biswei-
len leicht kurios, mitschwimmt.

Der Notschrei schreit die Not, daf3 das Un-nétige, das Nutz-lose
sich den Sterblichen nur langsam und miihsam als das Wahre
aus seiner Wahrheit (Freignis des Ver-Tliltnisses) sich ans Licht
heben kann, weil sie seit langem schon nicht mehr (oder noch nie
an-finglich eigens?) eingespielt sind in das Welt-Spiel.

Das Denken mul} das Sich-sagen-Lassen — tun und dabel auch
dieses Tun noch als ein Lassen — lassen.

Die stete Gefahr jedoch ist, daB das Tun das Lassen in Besitz
nimmt und dem Lassen es verwehrt, in die Gelassenhieit sich ein-
zulassen.

Diese innerste Be-wégnis des Denkens Lif3t sich von der Vor-
stellung der Reflexion her nie erschen, geschweige denn erfahren.

Viele sind zu gescheit fiir das Denken. —
Sich-sagen-lassen: sich einholen lassen in die Gelassenheit des
entsagenden Gehérens in den Brauch der Sage als des Geliutes

der Stille (56).

Die Kehre erscheint zuniichst wie etn Vorkommnis, das zu Bishe-
rigem dazu kommt und gar nur durch das Denken vollzogen wird.
Aber die Kehre gehirt in das Ereignis selbst. Sie ist der Vorschein

59
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der Enteignis, als welche die Vergessenheit aus dem bloBen Ent-
zug der AMOcia als solcher zur eigentlichen Wahrnis des Sich-
verbergens wird. Knteignis in das Eigenste des Lreignens; das ist
der Vorenthalt des An-fangs in dessen Ratsal. Die Kehre ist nichts,
was wie cine Phase voriibergeht. Sie bleibt die innige Be-wégnis
der Welt,

Der Vorenthalt im Anfang ist das Zu-vor-kommen der Zu-Rei-
chung. Der Vor-enthalt ist die weiteste Gewiihirnis der Weile; der
Brauch als das Zuspicl des Denkenden Weilens.

Im Vorenthalt spielt der Uberflul des Anfangs.

ledes Hort, anfiinglich gehort und also gesagt, ist schon Jlelt.

Das Wesen der Sprache: die Sprache des Wesens —

Auch wenn der Hinweis solchen Sagens nach der gewiihrten
Méglichkeit gedeutet wird und nicht als grobe Umkehrung, hingt
er unweigerlich im metaphysischen Vorstellen.

Sogar wenn es heiit: die Sage ist als das Geliut der Stille: das
Wesen der Sprache, ist der Riickfall in die Metaphysik entschieden.

I%s kann nur heiBlen:

Die Sage ldutet die Welt-Stille, ereignend die Wahrnis des
Aodyog. Diesem entsprechend ist das Denken: das Méyev —

So enthilt die Uhcrlicl'erung, unser Vermuten ins Freie brin-
gend, die Wegweisung in die aus der Stille kommende Be-stim-
mung des Denkens als des eigentlichen Sagens der Sage des
Lreignisses. -

Insofern das anfingliche Denken ist: das cigentliche Sagen der
Sage des Lreignisses ist es das Dichtende alles Dichterischen,

Anfiinglich heiBt das Denken als das aus dem A nfang i die-
sen eingeholt-gebrauchtes Sagen. So heiBt es | dann »anfingliche,
weil an-gefangen im Lreignis; nie aber darum, dal3 es selber das
anfangende sein kinnte und diirfte.

Die Philosophie denkt nach der Methode des Rechnens, ist das
begriindende Vorstellen des Scienden in dessen Sein.
Die Mytho-Logie denkt als die Weise des Entsagens: ist das
43 S g
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sich-sagen-Lassen: die Sage: das Gelidut der Stille, das lireignis
des Welt-Spiels. Das so Gesagte enteignet sich dem Be-Reich des
sterblichen Wohnens, —

Indessen verfestigt sich der Weltentzug und verbirgt sich durch
die schrankenlose Einrichtung der planetarischen Offentlichkeit
in der Form des Informationshetriches. Die also informierte Of-
fenthichkeit fiir das, was einst als Werk gebildet und alsbald zu-
nchmend seines Wesens beraubt wurde.

Die sich neigende Ahre am Halm im Feld fligt sich noch gern
dem Miihlstein, der sich aus dem leichten IFlielen des Baches be-
wegt, wird als Korn wieder Samen in der Furche unter der Sonne.
Alle diese Beziige sind durch die Technik zerstort.

Das Selbe ist stets das Selbe; denn es verweilt anfiinglich. Darum
bleibt es je und je unwiederholbar. Dies ist sein Uberfluf.

Identitit ist Zu-Reichung.

Das Anrennen gegen die Metaphysik ist in der selben Weise un-
zurcichend wie die blofJe, alles verstoende Abkehr. Verblendung
vollends wiire die vermittelnde Verwehrung von Abkehr und An-
grifl. Wessen es braucht, ist, das Wesen der Metaphysik seinem
Gewesen zu {iberliefern, wobei das »Wesen« erst aus dem Anfiing-
lichen des Ereignisses sich lichtet. Auf solche Weise wird die Meta-
physik in die ihr selbst notwendig verborgene Herkunft zuriick-
gelassen. Das andenkende Zuriick-Lassen vermag das Denken erst
aus der Gelassenhett des Zuvor-Kommens.

Das langjihrige, vielschichtige, immer neu ansetzende Durch-
denken der Wesensgeschichte der Metaphysik wird nichts bewir-
ken, es sel denn eine noch hartniickigere Verfestigung durch ein
berechnendes Ausnutzen dessen, was gegen sie gesagt wird.

Durch das Zuriick-Lassen gelangt die Metaphysik erst in das Licht
threr Herkunft. Aber dieses Licht mull zuvor durch das anfing-

63
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liche Sagen angeziindet scin und dieses muf3 lernen, am eigensten
Quell unabliissig zu wetlen — aus der Weile. —

Noch ist unzurcichend gedacht, was es heiBt: das Wesen der
Metaphysik ist die Seinsvergessenheir. Die Rede von der Seins-
vergessenheit bleibt in aller Tinsicht mifverstindlich. irst wenn
»Sein« heift: Seyq als Lreignis und Vergessenheit: Verbergung
als sich verbergender (durch die Lichtung als AM0zia gerade sich
verhiillender Entzug, d. h. Enteignis), wenn Seinsvergessenheit ge-
dacht ist als die Enteignis im Ereignis, dieses Selbe als das Welt-
Spiel des Geliutes der Stille — kommt eine geniigende Klarheit in
das Einfache des Sachverhalts.

Aber das Weilen auf dem rein gefundenen Weg — das Zuriicklas-
sen aller Stiitzen — allein?
»... es ertrug keiner das Leben alleing«®®

Schmiede das Geschmeide ...
sage die Sage

Das Eigenste braucht die Zu-Reichung, weil es nicht das Ligen-
siichtige, sondern selber das Gebrauchte ist. Das Kigenste gedeiht
nur, wenn es in der Zureichung weilen darf.

Der Welt-Spiel-Quell.

Die im Ver-Hiltnis aus ihm Gehaltenen vermégen das Lassen —50
Doch wer verméchte es rein zu denken: das Gewiihren-lassen:
die Gewihrnis.
Das Lassen: das hichste — innigste Tun.
Denken als Lassen: (sich) sagen lassen die Sage.

* [Friedrich Hilderlin: Brod und Wein, In: Ders.: Siimtliche Werke, Zaweiter
Band. Gedichite nach 1800, A.a.0., 8, 92|
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Bleiben-lassen: lassen ins Bleiben, ins Wihren der Her-Kunft, die
Gewiihrnis.

Bleiben-lassen: die Einfahrt (51) in das Selbe.

Tun* — im Sinne von 0éo1g als dndbeoig — niederlegen in die
Be-wahrung aus Gewithrnis — diese: das Welt-Spiel.

* Vgl 100 und 48.

Das cigentliche (im Kreignis gemiile) Tun, das weiteste und in- 66
nigste zumal ist das Sagen — das Zeigen als Scheinenlassen die
Lichtung des Sichverbergens.

Das anfiingliche Sagen ist das Denken —

Alles Dichten ruht im Gedank —,

darin Denken und Danken zu-cinander gehoren.

Denken ist Danken. (139)

Denken verdankt die Gabe des »ls« (des Ereignisses), das ercig-
nend-ver-haltend-stillend: gibt.

Das »Geben« aus dem lireignis denken.

Gabe und Dank.

Der Dank er-gibt sich der Gabe.

Das Denken ver-sagt sich in die Sage des Lireignisses.

Wenn Sagende doch nur auf den Weg gelangen diirften, ein nurz-
loser alter Bawm zu werden, an den Tschuang-Tse denkt.

Dic in den An-Ifang Gebrauchten 67
Aus dem Ver-Hiltnis Gehaltenen
vermaogen das Lassen.

Sic erfahren es als das hichste Tun.
Tun als 0éo1g im Sinne der dnolecoig:
nicderlegen das Weilen in die Bewahrnis,
» [Dschuang Dsi: Das wahre Buch vom siidlichen Bliitenland. Ubers. von

Richard Willielm. Eugen Diederichs: Jena 1912, §.33{. Es handelt sich um die
Geschichte »Der alte Kichbaume!]
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Das lLassen LiB¢, heiternd die Flur
des Welt-Spiels, die Zu-Gereichten
cinander er-reichen,

Die Metaphysik, ins Wesen gedacht, Geschick des Seyas — ist
Gegenwart — nichts Vergangenes, kein Objekt fiir Philosophie-
historiker, keine Zuflucht fiir miBgliickte Theologen —. Gegen-
wart als Geschick. An ihr muf sich ein Denken erst wund gesto-
Ben haben, ehe es daran denken darf, als erfahrend alles hinter —
sich zu lassen.

»Der Verzicht nimmt nicht. Der Verzicht gibt.« — heiB3t es im Veld-
weg*® Der Verzicht gibt aber nur, wenn die Verzichtenden die
Empfangenden sind als die Dankenden. Das Verzichten ist das
sichversagen im Sinne des sich (ace.) nicht versagens dem Brauch —
sich nicht nur nicht verschlieBen, sondern sich ganz ent-sagen in
die Int-eignis. Dies ist hochste Freiheit: der Dank als das Ge-
heimnis dessen, was in einem verbrauchten, vieldeutigen Wort
genannt wird, das bei uns »Liehe« heilit.

Nur die selber schon Ausgewiihlten [in den Brauch] vermogen zu
wiithlen und das Gewiihlte zu verdanken.

Inwicfern sind die Zeitgenossen gerade nicht zustiindig fiir die
erfahrende Auslegung des Gedachiten und Gedichteten? Weil
sie nicht in den Zustand gelangen, den das Denken und Dichten
vorausempfiingt, um darin allein zu bleiben — verwandt nur den
Ahnenden. Die »Ahnin« (Stefan George)* ist die Jiingste.

- {Heidegger: Der Feldweg, GA 13, A 0, S, 90,

# [Stefan George: Das neue Reich, Gesamt-Ausgabe der Werke endgiiltige Fas-
sung. Bd. 9. Georg Bondi: Berlin 1928, 8. 125: »Weleh ein kiihn-leichter selivitt /
Wandert durchs eigenste reich / Des miirchengartens der alininie]
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»Dall >Alles< immer im Anfang verbliehe —«< »Das Wi hrenl« —
»Unmogliches«
An-fang — fangen als fuogen —
fiigen — ein figen
»ANC =~ Wie »In«
lin-fiigen — Kreignis.

Was geschicht dort, wo das Geheimnis in seinem Walten (das
Rjatsal]) nicht einmal als solches zum Vorschein kommt in dem
Sinne, daf} cs weltet.

Das entscheinende R.[atsal] hiiten, indem wir der Enteignis geho-
ren im Schmerz der cinfachen Zu-Reichung.

Die Vergessenheit und ihr eigenes Sichverbergen — die Stille und
ihre cigene Stillnis in den puOpog des einféltigen Scheinens der
Weltgegenden des Ratsals.

Ins Eigene gelangen durch die Enteignis.

Auf die Sprache héren — dies heil3t:

Die Sage, das Gelidut der Stille, das Ereignis als Enteignis sich
sagen lassen, in threr Weise (uéhog) der Sage ent-sagen, d.h. sie
ihrer Entelgnis entsagen in den Danlc des Denkens.

Der {reudigste Dank — P

So bleibt es denn ein langmiitiges Wagnis, auf die Sprache zu hié-
ren und das Gehorte in das »Gespriich« zu sagen, das wir Sterb-
lichen sind. Das Leichteste dabet ist noch, den Anschein zu ertra-
gen, als sei dies horen auf die Sprache ein gekiinsteltes Ausdeuten
von aufgegriffenen Bedeutungen vorhandener Worter.

Und doch ist es »nur« ein Mitspielen im Tanz des Welt-Spicls, das
Ruhen im Rhythmus sciner Weisen.

69



71

50 Winke 1

Jeder Ausblick auf das Wesen der Sprache ist wichtig. Heute ist
keiner so bedringend wie der in den lingst nicht geniigend be-
dachten Zusammenhang | von Adyog und Logistik, d. h. zwischen
dem Wesenden (dem Be-wgenden) der Sage und dem »Aussagenc
des rechnenden Denkens. Dies alles in dem Augenblick, wo man
dabei ist, die »Weltformel« zu finden; vgl. Werner leisenbergs Vor-
trag »Fortschritte in der Theorie der Elementarteilchen« —; hinter
diesem bewuflt vorsichtigen, rein wissenschaftlich-»sachlichen«
Titel verbirgt sich die unheimliche Sache im Sinne des Streites im
»Sein sclbst« (lreignis) — der Streit zwischen Gestell und Ereignis.
Aber Gestell selbst ist nur eine Vergessenheit, die ruhende Ver-
bergung, der waltende Entzug des Ereignisses selbst. Helsenberg
schlieBt den Vortrag mit dem Satz: »Diese Welt scheint die ein-
fachste aller Welten zu sein.«*? Aber »diese Welt«, die IHeisenberg
meint, st keine Welt und ihr Einfaches besteht in der durchgin-
gigen Berechenbarkeit durch wenige Zahlwerte. Sogar dic Unend-
lichkeit ist zu gering, um dic Verschicdenheit (Abgestorbenheit)
»dieser Welte gegeniiber der Einfalt des Welt-Spiels im Ereignis
des Ver-Tlilinisses auch nur anzudeuten,

Sprache — Hilderlin dichtet das Wort als die »Blume des Mundes«.*?
lis gibt eine Blume (arnica montana), deren heilende Kraft die
Bauern im Schwarzwald kennen. Sie nennen die Blume »Wohlver-
leih«, Dieser Name konnte auch »die Blume des Mundes« nennen,
das Wort »Huldverleih«.

Die Huld, die hold wird der Welt-Spiel-Vercignung des Dinges.

Die Huld des Frohlockens —

»Wenn Menschen frihlich sind, wie ist es eine Frage?

2 [Werner FHeisenberg: Fortschritte in der Theorie der Elementarteilchen, Tn:
Wissenschaft und Vortschritt. Nr. 7/1958, S. 243—245.]

+* [Friedrich Halderlin: Germanien. In: Ders.: Simtliche Werke. Zaweiter Band.
Gedichte nach 1800. A.a.0., S. 151: »Und heimlich, da du triumtest, lieB ich / Am
Mittag scheidend dir ein Freundeszeichen, / Die Blume des Mundes zuriik und du
redetest einsam.«|
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Die, ob sie auch gut sein, ob sie der Tugend lebeng«**
Holderlin — (Scardanelli)*

Welt und Ding — Welt-Spiel-Ding

anfinglicher denken.

Die Bedingnis aus der Sage erfahren als den Be-Reich — der aus
dem Welt-Spiel-Quell einander zureicht, was als so Gereichtes den
Reichtum des Ereignisses vereignet, als Iing sich den Sterblichen
darreicht.

Bedingnis aus der Nahnis im Be-wégenden der Sage.

Dagegen »die Bedingung« — im Sinne dessen, was als Grund et-
was begriindet und als Gegenstand ermdglicht. — Méglichkeit hier
als Zuginglichkeit fiir das rechnende Vorstellen als Denken. Kant.

Das Bedingte im Sinne dessen, was durch den obersten Grund als
das hochste Ding, ens realissimum, begriindet, d. h. geschaffen ist,
das Kontingente im Sinne des Begrenzten, Endlichen, ens creatum.

Bedingen: 1. Be-dingen aus Bedingnis
2. Bedingen als Begriinden.

Das be-dingende Wort als die Sage.

Das darstellende Wort als Aussage und Ausdruck —

Dar-stellen zugleich als Herstellen im Sinne des Schaffens. Das
Wort — im Sinne des Schopfungsberichtes der Genesis; reicht nie-
mals in den Bereich der Bedingnis, sondern gehirt in die Meta-
physik: das Sein als der Grund.

><

Auch Seyqi haftet noch und gerade am Sein,

Die Preisgabe von Transzendenz und Differenz —. 84

In der anderen Herkunft bleiben —

++ [Friedrich 1slderlin: Fitr Wilhelmm Waiblinger, In: Ders.: Halderlin: Simt-
liche Werke. Zweiter Band. A.a .0, 8. 552,

+5 [Mit »Scardanelli« signicrte 1olderlin seine letzten Gedichte. Die Herkunft
des Namens ist unbekannt. Vgl. Halderlin: Stimtliche Werke. Zweiter Band. A.a 0,
S. 286-312.]
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Wie unbeholfen — ohne die Hilfe der Gunst, die alles génnt — ist
unser Gehor fiir die Sage der Sprache.

Der Herkunft der Sprache nach-denken -

Her-kunft als Ur-Kunde —

die Herkunft der Sprache ist die Sage.

Die Sage ist nichts Sprachliches —

Die Sage ist als das Geliiut der Stille des Spiels des Welt-Sterns,
Sein Spiel erspiclt das Geliut, das Weligegenden des Gevierts zu-
einander ruft — selber jedoch als die Stille im Iintscheinen des
Sterns sich zum Ratsal der I"'uge enteignet.

»Der Kinblick«
Das erste Leuchten des noch ungedachten Sterns in der Nahnis,
des Fiigenden der Welt-Spicl-IPuge. 83/

[#] Das Sternen-Spiel.
helle Stunde des lirblickens des Welt-Sterns —
Was sagt dies: den Stern denken? A
Das Gelicht seines Geschmeides sich sagen lassen!

Kein Sterblicher vermag den anderen zu retten, d. h. in sein Higen-
stes kommen lassen, aus sich allein. Rettung ist nur, wo die Zu-
reichung gewiihrt wird, in der die Sterblichen zu einander in ihr
Tun und Lassen ersterben.

Das igenste aber eines Jeden ist die Enteignis in das Ratsal
der Sternenfuge.

Bigentlich — dies sagt stets: ereignet — sind die Sterblichen nur
im Sterben,

Das hichste Sterben, das ihnen im Leben als Leben gewiihirt
ist: ><

Sterben den Tod ins Leben: ersterben in die reine Enteignis
zum einenden Einen, das Alles birgt, Alles gewiihrt. (921)

Der Tod als der in die reine Glut der einfachen Innigkeit ver-
loschende Dank — wo keine blinde Verwechslung, keine triibe Ver-
mischung —, wo nur hellste sanfte Vertauschung im Tauschen:
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Empfangen das Geschenkte
Schenken das Fmpfangene
Nie: Wiederkehr des Gleichen; je und je:

Die Binkehr des Selben. (80)

Das sterbliche Sterben erst bringt dem Ereignis selbst das Ster-
nenlicht zu, darin das Ereignis — unausdenklich fiir uns — sich
selber erscheint im Entscheinen.

Der Tod als der innige Dank des Sterbens ist die stillste Sage —
das Liuten der Ruhe — der Rhythmus des Kreignisses.

Der 'Tod und die Sprache —

Die Sterblichen — sie allein vermégen die Sprache. Die Sterb-
lichen gehoren sterbend der Enteignis — das Gehoren in das Ent-
sprechen als Ent-sagen der Sage. Im Ent-sagen gewiihirt sich die
Iinteignis als der Einblick des Einfachen der Fruge.

Denken — Diinken — Danken
Diinken und Vermuten — sich sammeln in das Muten.
Das enthergende Bergen der reinen Zu-Mutung,
Das Entscheinen wiihrt im Scheinen, aber sich verbergend.
Das Andere: dem Denkwiirdigen sich frey halten
und: sich mit Philosophie beschiiftigen.

A-AnOeta und Acyog

Oft wird der Bestimmung der Wahrheit als Un-verborgenheit
und Entbergung entgegengehalten: WWolin denn offnet sich das
Unverborgene — wofiir west das Anwesende an? Muf dafiir nicht
ein »Subjekt« zugebote stehen. Solche Fragen entstammen dem
lingst gewohnten neuzeitlichen Vorstellen, das wir als »allgemein
menschliches« verstechen und ohne Bedenken in die griechische
Welt zuriickdeuten. Aber solches Verfahren ist bedenkenlose Will-
kiir, die jeder Besinnung aus dem Wege geht. Allerdings bleibt
es fiir uns mit das Schwerste, dem griechischen »Da-sein« nach-
zudenken, um zu erfahren, daf3 die Griechen jenes »wohin« und
»wolfiir« nicht brauchten, weil sic von der Lintbergung und deren
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Anwesen so angesprochen waren, daly sie ithm entsprachen, in die-
sem Entsprechen auf iire Weise sie selbst waren — entsprechen im
rblicken, Schauen, Hervorbringen, Aufstellen, in allem Erbrin-
gen das £pyov aus dem Adyoc.

Darum gibt es fiir sie keine Person, kein Subjekt, deshalb keine
»Psychologie«. Die yoyf gehort in den Adyog. Was heif3t yoyi? Die
chrsctzung durch »Seele« sagt nichts.

yiyog heillt: das Regsame, Aufheiternde, das Wesende, der Atem
des »Lebens« — das Be-lLebende. Heraklit sagt (Fragment 45):

obtw BeObv, denn so tief hat das auTheiternde Wesen den Adyog—~
Adyov Eyet — [dal dieser selbst die yoyn »hat« — d. h. hillt und ver-
sammelnd birgt.|*¢

Deshalb sind die Grenzen der regsamen Aufheiterung nicht
auszufinden im Durchgehen ihres Versammelnd-bergenden We-
sens: yoyiig meipata imv odk dv éEavpoto, auch nicht, wenn einer
jeden ihrer Wege befahren méchte ndoav émmopevdpevog 036v.

Wir kénnen in die Weise des Entsprechens der Griechen nie
mehr zuriick. Gleichwohl ist uns in dem, was dieses Entsprechen
gewihrt, indem es dieses braucht, Iitwas vorenthalten, was durch
alles »Sein« und dessen Geschick hindurch | sich spart, das Ge-
heimnis des Sichverbergens der Entbergung, das Kreignis als die
Linteignis — die Vergessenheit in ihrem herkiinftig anfinglichen
Wesen. Der Vorenthalt verbirgt sich im Gestell und als dieses. Ob
»man« sich — zu einzelnen l6send und ins Freie gelangend, ein-
mal sich miiht, das Wort Ge-Stell aus der Erfahrung dessen, was
jetzt zst, zu hiren, als die Versammlung des Stellens — im Sinne
der Herausforderung in das Be-stellen — welche Herausforderung
iberall waltet und nirgends — in keinem Gegenstand und Bestand
fiir sich genommen und doch in jedem zuvor — iiber allem her: Das
Ge-Stell ist nicht fest-stellbar — so wenig wie die Nihe selber je

nahbar — (46).

6 [Die Fragmente der Vorsokratiker. A.a.O, 12 B 45,
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Lline Weisung, das griechische Entsprechen zu bedenken, gibt
der Blick auf das gricchische Theater.

0 0éatpov schon bel Herodot:* der Ort [lir das Schauen. Aber
»Schauen« ist nicht das neuzeitlich Gemeinte, vom Subjekt gelei-
stete Hinsehen, sondern: das Sich-Anblicken-Lassen. Demgemif}
stellt der Schauspieler nichts zu solcher Schau — weder »sich« noch
die »Handlunge«. r ist éppnvaés ~ der auslegende Antwortende —
der Entsprechende — dem, was thn im Geschick anblickt; unsere
Vorstellung | vorn »Schauspieler« verschiittet ganz das Wesen des
griechischen Antwortenden und aus solchem Wort Sagenden.

Die also Sagenden gehibren in ein ganz anderes Spiel.

Figentliches — [ereignet-vercignendes] Sagen ist je nur dort, wo es
Sterbliche erst ins Iéren ruft, zu Iérenden bildet, indem es sie —
die Sterblichen — in den Bereich des zu-Sagenden einbringt, im
gebauten Bereich siec wohnen lift. (S. 1)

Ob heute ein solches Sagen noch méglich ist, das Seine und
sich selber vermag, braucht das Sagen nicht zu kiimmern. Genug,
wenn s »ist« und dieses »ist« in seinem Wesen (v) unbekannt
bleibt, gehiitet nur von Wenigen in den Glanz des Sterns im Welt-
Spiel.

Das Selbe des Denkens — ist das je und je Unvorhergesehene, die
Sterblichen in den HMain dires Selbst an-fangend Kr-blickende, das
sic ins F'reie des Welt-Spiels bringt. »Selbst« — dies sagt: ereignet-
-vereignet dem Brauch zur Enteignis.

Die Nahnis als das Sternen-Spicl —: das liutende Leuchten der

Stille des Dunkels aus der Fuge der Enteignis: Sey@ zurlick-
g g

gekehrt in die Wahrnis des Welt-Spiels, vollendet in seinem Ge-

schick — das verwandelte »ist«, —

47 [CI. erodoti historiac, Recognovit brevique adnotatione eritica instruxit Ca-
rolus lude. Editio tertia. Tomus posterior. Oxonii e typographeo Clarendoniano
1927, V1. 21,
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Nur wer selbst cin Sohn der Nacht ist, kann die Sterblichen aus
dem Ubermaf der Nacht befreien ins Freie der 1 leiteren, die 1im-
mer die Tochter der Nacht bleibt. —

Anders wiire eine Enthorgenheit, die, so jih sic erblitzt, dem
Wiihren des Sichverbergens sich fiigt — dieses erst einbringen in
das Selbe: Ereignis als Iinteignis.

In der héchsten Innigkett des Brauchens erblitht das einfache Frei-
lassen ins lrele der zugereichten Verfugung.

lireignis und Verfugnis

Verfugnis — Iinteignis — Entscheinen —

Die ereignishafte Herkunft der eigentlichen Ver-gessenheit.

Die Gottheit des Gottes ist das Kommen. IThm Zuvor: die Verwahr-
nis des Kommens im Ereignis.

Der hochste Gott ist der Kommende — wiithrend im Kommen —
und darum je und jih cntscheinend. Das Kommen der Sterblichen
ist der Dank.

Das reine Entsprechen zum Kommen, das »cigentliche« Ent-
gegenkommen ist das ungewollte, rein geschenkie Zigern:

Die unwillentliche — weil vom Kommenden gebraucht-geru-
fene innehaltende Verhaltenheit, ist das hohe Entsprechen zum
Kommenden aus der Stiirke des Sanften.

Diese Verhaltenheit ist die Wahrnis des Kommenden in die
Lichtung der sich verbergenden unnahbaren Nahnis.

»Doch sichrer ists und grofer und ihrer mehr

Die Allen Alles ist, der Mutter werth,
In Eile z6gernd, mit des Adlers
Luft, die geschwungnere Bahn zu wandeln.«
Stimme des Volks*®
Die Herkunft der Gottheit aus dem Ereignis: Welt-Sage.

* [Friedrich Halderlin: Stimme des Volks. In: Ders.: Simtliche Werke. Zweiter
Band. Gedichte nach 1800, A.a.0., 8. 50.]
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Der Stern im Welt-Spiel = die Einfalt seines Blickens als der Ein-
blick — dessen Verfugnis, die das Welt-Geviert in seine Gegenden
enteignet.

Die Einfalt des Sternen-Blicks als Kinblick ent-faltet sich aus dem
lintscheinen, das in der Knteignis beruht. Der Sternblick er-blickt
die Verfugnis des Welt-Gevierts in das Ratsal.

Nirgend ist ein nur vorhandenes und blofl anwesendes Ieuer,
das brennt: glithend — leuchtet.

Dic Blicke des Sternblicks sind als Blicken das Kommen — als
Kommen ercignend-verfiigend.

Ereignis und Kommen: das Selbe — sie verwahren und bilden
die Herkunft.

Alles ins Wesende, Bringende
denken.
Genug des billigen Zergliederns von Niedergang und
Vertdung in das Gedankenarme MittelmiBige.
Dagegen: Die Gefahr erfahren lassen — fiir das Hesende des
Menschen als der Sterblichen.

»Denken« — als Rechnen, Begriinden, Beweisen, Reflexion in
allem Vor-stellen in seinen geschicklichen Abwandlungen — im
Vor-stellen das Aus-sagen; das Thetische im weitesten Sinne.

Denken als sich sagen lassen im Brauch des Kretgnisses; dies nur
sagbar im lEnt-sagen als Denken — in der Nachbarschaft zum
Dichten; ohne Re-flexion in das Subjekt — aber be-sinnlich, sin-
nend das Gehiren.

Das weisende Denken —

»Weisce«w wissend; weisen: wissen lassen

»wissen« (Fid): erblickt haben — d.h. angeblickt sein 1in Ein-
blick

weisendes Denken: in das Krblicktsein (in den Einblick) gelan-
gen lassen.
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Das Vermuten und Diinken — (86).
Die Preisgabe des Seins zugunsten des fos gibt — weltend — das

Ding. 73. Vgl. Notturno 1, 741,

dvoptopov — Holderlin erfiithrt es als das »Schiksaallose« und als
»unsere Schwiiche«.*?

Die Schwiiche kommt aus dem Unvermigen, Geschick zu ha-
ben. Wie kann dies sein, da die Abendlindischen doch und sie im
besonderen »Geschichtlich« sind und sich geschichtlich wissen?
Doch hier steht das Denken am Scheideweg, ohne ihn schon zu
»fahren,

»Geschichtlich«: kann als Geschehen vorgestellt und als Ge-
genstand der Historic mit dem »Historischen« identisch werden —
diese Identitiit zeigt sich in der duBersten und durchdachten Sy-
stematik in Hegels System — alles Nachfolgende ist Ableger und
Abbiegung in den »Positivismus« — die Vermischung alles dessen
beherrscht das heutige Vorstellen.

»Geschichtlich«: kann erfahren werden aus dem Geschick, die-
ses Jedoch nicht als »Schicksal« im Sinne der Notwendigkett in-
nerhalb der metaphysischen Unterscheidungen des Moglichen und
Wirklichen; Geschicklich vielmehr als Versammlung im Schicken,
als welches das Ereignis — sich entzichend — »Sein« — Anwesen
als Unverborgenheit aufgehen und walten liBt. — Geschicklich
ereignishaft erfahren.

dbopopov heilit dann: unvermigend, gebraucht in das Lireignis zu
gehoren. —

Un-vermégen, insofern noch nicht ins Mogen des Lreignisses
enteignet. Das Wohnen im Lircignis gewihrt erst das Vermdgen,
sich treffen zu lassen. —

* [Iriedrich Holderlin: Anmerkungen zur Antigonii. In: Ders: Siimtliche

Werke. Fitnfter Band. Ubersetzungen. [Grofie Stuttgarter Ausgabe). W, Kohlliam-
mer Yerlag: Stuttgart 1952, S. 270.]
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Genau dies ist die Bemithung des andenkenden, weisenden Den-
kens: erfahren lassen, dall kein »Wahires« erscheint und vollends
nicht das Wesende der Wahrheit, solange das »Sein« und die
Wahrheit als die »Wirklichkeit« in dem gesucht wird, was der
Mensch vorstellend bestellt. —

Aber dies sagt: erfahren lassen die anfingliche [ingelassenheit
der Sterblichen als der Sagenden in das brauchende Ereignis.

Das Vor-bereitende solchen Denkens — ob sie es bald in seinem
Itinfachen erblicken und darein einkehren.

Die Kelire in die Einkehr in dic ingelassenheit, der erst die
sterbliche Gelassenheit als der Darnk entspricht und so »die Spra-
che« gefunden hat.

Wie anders mdgen wir den »festen Talte erlangen, es sey denn,
durch die Einkehr in das Ver-Hiltnis? Wie anders mag uns die
Einkehr gewahrt sein, wir in sic gerufen werden, es sey denn, wir
bererteten uns aus unscrem Wesen fiir das Wesende der Einkehr,
wobel wir jih erfahiren, inwiefern Kinkehr und lireignis das Selbe
sind, wir aber am fernsten dem, was »das Selbe« heift (die »lden-
titiit«). Aber das ereignende Ver-Hiltnis braucht keinen Halt mehr
zu geben, weil das Halten aus Anhalt, Stiitze und Grund zur Hut
und Huld geworden ist, die mit dem Schmerz das Selbe ist.

Bereiten die weiteste Form, aus der den Sterblichen der Iinblick
die Nahnis wird als der Spielblick des Welt-Sterns.

Das Denken darf der Beirrung durch das Sein (Diflerenz, Tran-
szendenz) nicht ausweichen, aber zugleich mul3 es erfahren lernen,
inwiefern es unmdoglich bleibt, durch Verwindung des Seins in das
Ereignis | zu gelangen. Darum gilt es, »Sein« nicht nur anders
+u deuten, anders zu nennen und so noch dem Willen Vorspann
leisten, der »die Metaphysike — wer weill weshalb — fiir alle Ewig-
keit zu erhalten und fortschreiten zu lassen [sucht]. »Kreignis« ist
niemals nur eine andere Auslegung von »Sein«; im lireignis ist
das »Scin« und Seinsgeschick enteignet in die linteignis zum Ver-
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Hiltnis. Dies alles inmitten der dullersten Herrschaft des Seins als
des berechenbaren Bestandes und seiner Bestiindigkeit, in der sich
der Wechsel leicht einbauen lial3t.

»Sein« rs¢ nicht — 1m Sinne seinen eigenen Wesens. —

Doch was bleibt gewaltiger als das »Sein«?

Das Iintsagen des Kreignisses aus dem Ver-Hiltnis ist in sich schon
ereignete Absage an das entscheinende »Seine.

Aber das unausweichlich Schattenhafte des »Seins«?

Die Sprache — die aus ihm zu sprechen scheint.

Der Journalist — der hinter dem Tiglichsten des Tiglichen alltig-
lich herrennt und das Neueste des Alltages als scinen jour fixe bloB3
eilig kennt und nichts be-kennt.

Des Welt-Stern-Blickes innewerden
und in seinem Spiel innig bleiben.

Oft gedacht und spiit erst dies einzige Mal erfahren: das Gewesen
allein west, verschenkt das verwandelnd Wihrende. — (St)

Lirst das Gewesen west, wenn wir das Denken vermogen, das
je und je das Gewesene an-denkt und so sich sagen lilt, wie das
eigene Wesen im Gewesenen versagte, im Ungeniigen und in der
Verstérung zuriick blieh — indes es auf den Augenblick sich berei-
tet, da dic im Denken langsam gewachsene, weil in einem ver-
borgenen anfiinglichen Dank wurzelnde Licbe, stets wach und
wachend fiir das Welt-Spiel dic ihm zugereichte lirde erlangt und,
das Selbe bleibend, zugleich die Dieh@ als die lir-Ganzung emp-
fingt und wissen lernt, daf3 also Geschenktes Geschenk geblieben
wire, auch wenn es ohne Gegengabe hiitte bleiben miissen. Der
Weg des Denkenden in seine »sichen Jahre«. Die jihe und die
langsame Er-Giinzung »des Mangels«.

Daf3 ein Sagender sprechen muB und schreiben, um schweigen
zu kénnen, statt das stille Sagen cinfach zu sein. Aber Laut und
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Schrift sind »Kérperliches« der holden Erde und warten selbst auf

die Einkehr ins erdige Sagen.

»lolziwege«®® — Zwei Sachen bediirfen der Er-Giinzung: das Ganz,
Andere zum »Ursprung des Kunstwerkes« sagen; und das Ganz
Andere 1m Denken Nietzsches.

Der einzige grol3e Mensch, der bis heute Nietzsche verstanden,
d. h. instiindig geworden ist in diesem denkenden Dasein bleibt:
Antoine de Saint-Exupéry.

Aber die Welt des franzosischen, d.h. humanistisch-morali-
schien Vorstellens macht es thm schwer, das von ithm Erfahrene
und Gesuchte in die Weite ecines anfinglichen Denkens zu brin-
gen. lmmer dringt sich »der Mensch« in die Mitte und er meint
doch anderes als nur den Menschen, meint den Bezug zum An-
deren. Oft bleibt alles dem Anschein nach in der »Psychologie«

hiingen.

Die grofite Tauschung —zu meinen, der Mensch kénne durch seine
»Vernunft« die ¥Welt retten.

Wo kein Gott erscheint und die Erde nicht, in ihr Unversehrliches
hefreit, [hm entgegenbliiht, ist kein Wohnen der Sterblichen. Kein
irscheinen aber und kein Blithen, solange die Sage nicht die Stille
stillt. Die Sage rufen im Ent-sagen.
Dies aber ist der Pfad des Denkens,

Am Ende, d.h. aus dem Anfang wissen wir nur das, was uns der
Schmerz in die klare Milde des Eigentums iibergibt.

Der Schmerz 16st uns in die — und triigt uns in der eigentlichen
Ver-Ant-wortung.

50 [Martin Heidegger: Holzwege, GA 5. Hrsg. von Friedrich-Wilhehn von Herr-
mann. Frankfurt am Main 2/2003 ]
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Die sagt — daf3 wir alles in das Entgegnende Wort des Ent-sa-
gens einbringen. Die Ver-ant-wortung lichtet und L3t schwingen
das Band, das uns schon vor unserem Wissen davon in das gebun-
den hat, dem wir gehéren.

Darum entspringt die Verantwortung nicht dem Wollen, son-
dern der Wille als Ver-mégen ruht in der Ver-ant-wortung. Die-
ser Name muf} nur erst den verengten und vertrockneten Sinn
abstreifen, den ihm eine moralistische Auslegung eingelegt hat.

Ver-antwortung entwiichst dem Schmerz. Der Schmerz wird
erdig durch die Verantwortung.

Alles Sagen der Sterblichen bleibt ein Nach-sagen: der Sage. Sic ist
das Geldut der Stille im Welt-Gebirg (»Sprache« und Tod), welche
Stille als die Meeres-Stille die Heitere der Ruhe ins »Leben« der
Sterblichen einschmiegt. 75 f.

»Der Tod und das Miidchen«.
Der Tod und die Sage.

Der Sternen-Blick im Welt-Gebirg ~

Sie wollen »das Leben« »erlebene:
Wir Sterbliche vermogen lis »nur« — zu er-sterben.

Das Anblicken in Augen-Blicken empfiingt sein stilles Licht und
seine milde Glut allein aus dem Einblick. Er 1d8t uns das Selbe
erblicken und webt so die goldenen Stricke, die uns — weil sie
die losend-lassenden Bande sind — nie ins Ungemille verstricken
kénnen.

Wann immer wir das Denken mit dem Andenken an den Men-
schen beginnen, miissen wir zuvor den Menschen als den Sterb-
lichen erfahren haben, aus dessen Sein — »zum Tode«.

Der Tod ist das Welt-Gebirg, das dermn Meer des Lebens entragt,
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welches Meer an jenem Gebirg seine unablissige Brandung findet,
deren Wogen den Sterblichen die Sage auf ihre Krde tragen,

Man bedenkt es immer noch nicht:

Dies einfache Kinkehren in das reine Ver-Hilinis: der Mensch
st als der Sterbliche der An-fang — der An-gefangene, weil Ge-
brauchte im Ereignis. Das Freignis selbst erblicken wir zuerst, d. h.
verschleiert im eigentlich ge-dachten, d.h. verdankten An-fang.
Umn dieses inkehren | miiht sich »Sein und Zeit« und nur darum.
Aber diese Einkehr vermag nur langsam der reinen Jihe zu nahen,
da sie einfach verfithrt und es tibernimmt, daf3 sie die Metaphysik
als das Geschick des Scins — des Seins, das Iis nur als dieses Ge-
schick gibt — hinter sich gelassen hat. Die liinkehr in das Selbe.

Der Tod ist der Schmerz: das Gewind der Trauer und der Freude
in die reine Nithe aus dem Ver-lHiltnis des einzigen Anfangs.

Der Tod und der Schmerz.

Der Schmerz und die Freyheit, freyend den Einklang des Welt-
Spiels im Gelidut der Stille.

Die Freyheit und die Sage

die Sage und der Tod.

Der Stern-Blick der Stille.

Wann ist uns Sterblichen der 'Tod am niichsten nah und rein?
Im lebendsten Leben, da es in Augen-Blicken ein eigentliches
Frsterben in die Kinteignis bleiben darf.

Das »Gewirk« der Wahrnis des Withrenden.

>< Alles aus dem [lreignis denken!

Geschick — denke dies als die Versammlung des Schickens (be-
reitendes Senden und Geben [Es gibt]) aus dem Ercignis und als
dieses selber, msofern Iis — die Enteignis — dieses Enteignen er-
bringt in der Weise der Vergessenheit (IML‘rl)ergcns.

Inwiefern rubt im Ereignis Entbergen und Sichverbergen —
deutlicher entfalten.

Inwiclern jene Vergessenheit »Sein« qua Anwesen ergibt. An-
wesen und Unverborgenheit.
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Seinsgeschick hesagt niemals: Sein hat eine Geschichte und ein
Geschick. Geschick als lireignis »ist« selber das Seyd. Dicses je-
doch kommt als Geschick »nur« in der Weise des »Seins« (Anwe-
sen ...) zum Vorschein. Vor-schein giibe es nicht, hiitte nicht das
Lireignis schon den Zeit-Spiel-Raum erbracht, in den vor »Sein«
als »Scheinen« scheint.

Was »Seinsgeschick« eigentlich sagt, 1dBt sich rein nur aus dem
lireignis denken, nie aus der Metaphysik, d. h. aus keiner Vorstel-
lung von »Sein« und »Geschichte«.

Darum sind die Mifideutungen notwendig. 107.

Von der pooig zur Kernplyysik — Dies 1st keine istorie, verlaufend
durch Jahrhunderte, sondern das in sein Wesen eingekehrte Ge-
schick, das Ereignis als Welt-Augen-Blick, der uns anblickt — der
liinblick, der uns zu sich eindenkt, auch wenn wir noch ins Vor-
stellen und Begriinden verhaftet, dem Weg solchen ent-sagenden
Denkens ausweichen.

@baig bleibt das Hauptwort fiir das »Sein, denn in @ootg (9dog
Licht) ist das zwiefache cingefaltet: Aufgehen: Entbergen: Adij0eia

!
An-withren: Sein : gov

Die Umpriigung der gbo1g zur Natura rerum; natura — Geburt —
Zur-Welt-bringen; aber von ¢boig her driingt sich vor »das Wiih-
rende, das Bleibende eines Anwesenden — seine »Natur.

Das Unheimliche des Ge-Stells: daf3 es das Bestellen stellt — nicht
zur Herstellung eines stindigen Bestandes, sondern zur Bestell-
barkeit, die sich schon den Ersatz bestellt und so den Verzehr be-
treibt. Dies alles jedoch und so die lautlose Macht des Gestells /
sich verstellt durch dic Ierrschaflt des Bestandlosen. 104

Die Versammlung ins eigenste Wesen so, dal} es frey wird in
dic Enteignis. Dies ist un-endlich Anderes als die sonst gesuchte
Gliickseligkeit: Enteignis in die Verheyterung des Schmerzes: das
Ge-Birg im Sternenlicht.
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Die Stille — stillt: 106
erbringt die Ruhe als Versammlung (Ge-Birg) der Be-wegung
der Gebrauchten;
erfiillt das Verlangen, ldBt in die Fiille gelangen die Belangten;
vergibt das Lautlose dem Toren der Gehsrenden, a3t darin erst
den Klang der Stimme erklingen, die alles >
be-stirnmni;
enteignet ins lligentum der Freyheit, die der Schmerz hiitet;
lifdt wiihren den jedem cigenen, eigentlichen Anfang. 109

Sanftinut — Quell des Sanften —ist Horen Kénnen in das Rufen der
Verlangenden; ist Geleit.

Das »als« — oft bedacht seit »Sein und Zeit« und nie genug.

Zunichst von der Aussage her: etwas als ctwas sagen; (das als
»attributive, »pridikative), aber im Hinblick auf das »ontologi-
sche« »als«: Seiendes als Sciendes; das auf das Seiende in dessen
Sein zurlickweisende, in das Sein des Seienden weisende »als« die
Verstrickung in die Differenz. Daraus der Strick des Unter-Schieds.
Er fesselt lange Zeit das andere Denken in das, was es in Wahrheit
schon hinter sich gelassen.

[Zrst jetzt die freye Be-freyung ins lligenste — der gelassenen
Enteignis.

Das unentbehrliche »als« erlangt seinen ereignismifigen Sinn.

»als« mhd. »also«, d.h. all = ganz so ... demonstrativ —

= ganz wie ... relativ.

[vgl. sowohl —als (wic) auch ...]

Das vergleichende, das attributive, das priidikative »als«:

—cr ist als Bettler gestorben,

Dieses »als« trifft nicht den Sinn des ) und des »qua« in der
ausgezeichneten Wendung: ov 11 &v, ens qua ens. Hier bleiben fj und
»qua« das Denk- | wiirdige; 0, qua, besagen hier: insofern; doch
was sagt dies? In diesen unscheinbaren Wortern 7, qua, als — die
nie das Gleiche sagen — verbirgt sich alles Fragwiirdige der Meta-
physik: die Vergessenheit des Austrags.
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Wie aber ist das ercignismillige »als« zu denken? »Als«: d.h.
ganz wie ... somit: im Ganzen, aus der Ginze wie. Demnach: in der
Giinze aus der Weise des Ereignisses. Das Ercignis jedoch die Weise
selber — das Lied der Stimme der Stille. Diese ist die Form fiir das
ereignismiiBige »insofern«. Diese Form ist die Weite der Nahnis.

Die »Sprache« des Ercignisses.

Eigentliches Sagen darf nur die alte Sprache sprechen, aber nie
altertiimelnd, sondern eigentiimlich aus dem Eigensten des Lr-
eignisses — aus der Sage.

»Avantgardisten« — sind die Nachziigler des schon Vergangenen,
nie Vor-géinger des Gewesenen,

Ginger nur wo Gang; Gang nur wo Weg; Weg nur wo Be-
-wegung; Be-wégung nur aus Freignis.

Tun — vgl. 111 — unser altes Wort tuon ist miBbraucht; wir ho-
ren und sprechen es nur noch im Sinne von Titigkeit und Aktion.
»Was sollen wir tun?« Wo und wie uns betitigen? vgl. ob. 48, 65 T.

7u bedenken bleibt: vel. u. 8. 136

Sagen wir tun griechisch 1i0évan oder romisch: agere ... Tun
heiBit anfinglich: zum Beispicel: in die Schale zun — d. h. legen, dort
liegen, ruhen, dorthin gehren und dorther an-wiihren lassen. Das
Tum ist eigentlich ein Lassen. Das eigentliche Lassen ist das Frey-
geben in die Freye; be-freyen >< .

Tnwiefern ist das entsagende Denken eigentliches Tun? Frey-
geben in das s gibt der Enteignis.

Indes sprechen wir das sTung, die Titigkeit Lingst rémisch — im
Sinne der Aktivitit und Action.

Tun als agere; d.h. antreiben, vor-sich-her-stoen, vor-wiirts
treiben — der Betrieb.

agolum: pastorale baculum, quo pecudes aguntur®t (Festus, la-

' [Sexti Pompet Festi de verborum significatu quae supersunt cam Pauli epi-
tome. Pars 1. Kdidit Aemilius Thewrewk de Ponor. Budapestini sumptibus Acade-
miae Litterarum Hungarice 1889, p. 21.

1
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teinischer Grammatiker) Der Stecken, womit die Hirten das Vieh
antreiben; ayéhn, griechisch die Viehherde.

ayewv — @épewv — darf gleichwohl nicht rémisch von agere her
gedeutet werden. Der eigentliche Hirt ist kein Antreiber. Aber —
Deus: actus purus.

Tun als Lassen. Woher vermégen wir das "Tun? Griechenland. 101
Tun als Tétigkeit. Was sollen wir tun? Rémisches Abendland.
Tun als Be-freyen. Wie braucht Es unser Tun? — ><

Der Dank: das enteignende Denken >< vegl. 102
die denkende Enteignung.
Enteignung — (sterblich Tun als Be-freyen)
) 1n die Lnteignis
><
Gegen-Wart im Augen-Blick
Augen-Blick im Ein-Blick
Ein-Blick aus Enteignis,
Iinteignis in die Lichistille des Meersterns.

><

Der Schmerz:
Das Blick-Gebirg der reinen Wetite der Nahnis.

Der Brauch im lircignis verbraucht die Gebrauchten in die Ent-
eignis zum Anfang. Er ist der Withrende des Welt-Spicles.

Dank — in der alten Sprache gebraucht fiir Gedank (Gedachtes) 102
und Denken.

— einem danken: —aus der Gegenliebe-Kommen.

Im Dank das lint-gegen —

Jeder Dank ist aus der Zureichung angefangen.

Nur die vom Selben irblickten wohnen 1 Zu-einander, bauen am
Wachstum der Girten des Gehorens.
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Empfangen ist kein Nehmen, sondern Geben: Hingabe in die Her-
kunft des Ver-[Hiiltnisses.

Das eigene, lingst gestiftete Selbst finden, um es nie mehr prels-
zugeben. Darin erwacht und gedeiht die Treue — ohne Warum,
ohne Wille — als gestilltes Gehoren,

Gedeihen in das Gediegene eines Brauches.

Dichtende wohnen i Gleichnis.
Denkende bauen am Selbnis.
Wohnend — bauend ist der Dank.

Damit die Maschinen einst unsichtbar und zu Verwandten der
Dinge werden, mul} erst zuvor eine andere Sicht gelichtet sein,
darin der Mensch sich als den Sterblichen sichtet: sichten: erblik-

ken zumal und sammeln.

Im Bereich des Einblicks wird das Denken vor die einfachen Arn-
blicke gerufen, Anblicke: Sicheinander aus dem Sichverbergen, das
als dieses blickt, blickend in seine eigene Tiefe ruft, weder nur
gliinzt, noch nur glitht, noch nur in beidem sich geniigt. Anblicke,
die verlangen, im Unsichtbaren zu bleiben — also ist reines Uber-
eignen — P und die Dinge. Perlen und Biicher, Ring und Meenr,
Baum und Berg,

Erncuern heiBt: den Anfang wiihren lassen ~ die Neugier zerstort
jede Moglichkeit des Lirneuerns.

Wohne i Selben; geh vorbei am Gleichen. Wohine als Bauender.

Im Bezirk des Gestelles gibt es nur noch Angestellte und die Jagd
nach Stellen, die nie Ort sein kinnen,

Die Angestellten im Gestell. 96.

Die Gebrauchten im Ereignis.

Die Angestellten des Kulturbetriebs. Was sie alles anstellen
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miissen — um das bestandlose Bestellen der Bestiinde auszustehen,
was das Gestell braucht, damit es zu seiner Zeit als der vorausge-
worfene Schatten des Ereignisses erfahren werden kann. 98.
Die letzte Phase der Verendung der Philosophie in das rechnende
»Denken« ist die 1thm entsprechende Moralpredigt; das Appellie-
ren an die »Vernunft« und »lretheit« des Menschen, —
Welches Menschen? Desjenigen, der seine ganze Verniinftigkeit,
d.h. Rationalitit und Rechneret in das Ge-Stell preisgegeben hat.
Und was soll dessen »Vernunft« noch ausrichten —, wenn ihm
auch noch seine »Metaphysik« als blofle Spieleret mit Chiffren’?
vorgerechnet wird? Woliir hat Nietzsche gelitten?

Welt (Ereignis der Enteignis des Gevierts) »ist« die Bedingnis der
Dinge. Die Dinge »sind« — als Bedingnis. Iis gibt keinen »Unter-
schied« zwischen Welt und Ding. Das Selbe beruht darin, daf sie
das Selbe sind. Das Selbe: die Sage; »sind«, d. h. gestillt in das Ver-
[dltnis der Fuge.

Das Wesen im Sinne des Wesenden ist nie das Allgemeine im
Unterschied zum Mannigfaltigen, das Wesende ist das je Wetlige

der Weile des Ereignisses.

Die alten Worte ¢bo1ig, Adyog, poipa, aii0cta haben zuvor schon das
inzwischen versdete und vernutzte Wort »Sein« in das Denkwiir-
dige einbehalten. Vgl. ob. 96.

Der Uber-IFluB ist der Retchtum des Selben.

Das Uber-flieBen ist Ereignis aus der Enteignis in das Ver-Hilt-
nis des Ratsals im Welt-Spiel-Stern.

Der Reichtum aus dem Bereich des Uber-flusses.

Der Be-reich als das Wesende der Sage.

52 {Vgl. Karl Jaspers: Philosophie. Springer Verlag: Berlin, Géttingen und Hei-
delberg 2/1948. Vor allem das dritte Buch »Metaphysike beschiiftigt sich mit dem

»Wesen der Chiflrenc,|
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[Zu »reich« — siche den Vortrag Stefan Georges Gedicht »Das
VV()I‘t«.]55

Das Fest der Gelassenheit ins infache. 109,

T
A-Aileta —
UnvergeBlich, unausdenklich bleibt die Sage dieses Wortes, wenn
wir in ihr den Anklang hiren, darin das Gelidut der Stille erklingt:
das Lireignis als die linteignis
aus dem Ver-I1iltnis des Welt-Spiels
in den Schmerz
der Fuge
des Be-reiches
aus UberfluB3
an Nahnis
zum Brunnen
P der Stille. 97.
><

Der dankende Blick vermag schon in der A-Afifsia die frithe Dim-
merung zu schen, darin das Ereignis (erst nur Entbergen) als die
Linteignis (erst nur Verbergen) zum fernen Scheinen kommt. Dies
alles jedoch nur, insofern die A-An0cwa als die | Entbergung des
Sichverbergens erfahren ist, wobei die Entbergung in das Sich-
verbergen gehort, aus diesem verschenkt ist. Fier wohnt die Her-
kunft des Geschenkes, als welches das Anwesen gewithrt, d. h., Sein
geschickt ist. Schicken aus Bringen. Im Seinsgeschick denke das
Geschenk von Anwesen das ir-cignis als Knteignis in sich, Is, das
Gebende. —
Es gibt: Anwesen. /25 gibt: Sein. 95.

* [Heidegger: Das Wort. Tn: Ders.: Unterwegs zur Sprache. GA 12, A.a.O.,
S. 205-225.]
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Sein »ist« nur im Ks gibt. Im Zeit-Spiel-Raum des Iis gibt — gibt
Iis Begebenheiten: Geschichte — was sich begibt und ergibt.
»Sein« ist gewiihrt: withrt in der A-An0gw — die ist — aus ihrem
Wesenden gedacht—der Zeit-Spiel-Raum fiir die »Modalitdten« des
Seins: die Moglichkeit, die Wirklichkeit und die Notwendigkeit. 109
Indes verlangt das Lireignende in der A-An0eia ein noch ge-
mileres Denken, das schon in der Ul)crsetzung sichtbar wird:
A-Andea
intbergung aus [Sichverbergen]
Iinthergung im [Sichverbergen]
intbergung des Sichverbergens
Sichverbergen als Entbergen: Lirbringen, Gabe 1 Es gibt.

Indes wiire es irrig, das lireignis aus der A-AnOeia her zu erklidren,
statt durch die Iiinkehr in das Selbe die A-An0eta als in das Ereig-
nis gehorig zu erfahren.

Iin Hinblick aul die A-Af0sia als/lichtung des Sichverbergens
mdchte das Vorstellen-dieTonthiillung als das Kreignis und die
Verschleierung als die Enteignis fassen. So wiirden beide, AM0zia
und Ereignis, auf eine ungemiille Weise zerlegt und dem lorma-
lismus eines dialektischen Rechnens iiberantwortet, mit dem An-
schein, dafl doch mit dem linthiillen durch Verschleierung ein we-
sentlicher Sachverhalt getroffen sein konnte, der sogar das Sagen
im Sinne des Entsagens kennzeichnet.

Iint-sagen als die Einfalt ins Kinfache der Enteignis. Das aus
ihm selber — d. h. thm als gebrauchten — spiclende-ent-sagende
Denken ist am schwersten — solange es sich selbst hemmt durch
die Bemiihung, die Auscinandersetzung mit der Metaphysik fiir
einen Weg zu halten, der in das ent-sagende Denken fithren
konnte. Auch der Sprung bleibt eine von der Metaphysik eingere-
dete Machenschaft des Denkens. (113)

Reines Geschenk der Gelassenheit ist das Vermagen, zu weilen im
Augen-Blick, der enteignet in das Entfluten des Meeres zur Stille
der Quelle.
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Nahnis ist das Verweilen des Uberflusses des Maglichen.

In »Sein und Zeite (1927), S. 38, heillt es: »1 [6her als die Wirk-
lichkeit steht die Méglichkeit.«** In welche Dimension, in wel-
chen Bereich gehort das »Stehen« und die Stufung der Modaliti-
ten des »Seins«? Worin anders als in das wiithrend-Gewihrende,
das »Seine, Anwesen — vergibt? 107.

Das Mogliche im UberfluB ist jedoch nicht das Unbestimmte,
Zufillige; es ist be-stimmt durch die Stimme der Einfalt, die alle
Fiille in den Schleier des Binfachen hiillt und nur verhiillend ent-
birgt.

Der Tanz — ist das Licho, die Stimme des Ge-Birgs der Ruhe im
Welt-Spiel, ist das ent-sagende Widerspiel des Be-Ruhens, das an-
finglich das Ver-ITilinis aus der Ruhe in die Ver-Ilaltenheit des
Gevierts fiigt. [licho —ist die Bergnymphe, die von Pan geliebt, sich
mn die Stimme des Ge-birgs und seiner Schluchten verwandelt.]5?

Sagen, sagen heiBt: zeigen, sehen —, erblicken lassen die Gelassen-
heit zum Einblick, der uns anblickt.

Das anfingliche Wort im gemiillen Sagen stellt weder das Ge-
sagte unverhiillt vor, noch verstellt es dieses — sondern lichtet das
sich erhiillende Wesen der Dinge —ihre, der Dinge, Vercignung in
dic Enteignis. Nur das »Wort« der grammatisch vorgestellten und
dem rechnenden Denken dienstbaren Sprache scheint die Macht
zu haben, alles sogleich zu erkliiren.

Der enteignende Zug im ercigneten Wort.
Dieses bleibt so selten wie gewagt.

Weil die I'uge des Ereignisses in sich ab-griindig ist — das Denken
somit nie auf einen Grund kommt, ist nicht zu befiirchten, daf3

" [Hetdegger: Sein und Zeit. GA 2, A.a.0, 8. 51,
* [Longos: Daphnis und Chloe, Aus dem Gricchischen iihersetzt dureh Johann
Georg Krabinger, Joseph Thomann: Landshue 1809, 8, 99,
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cin gemifles Sagen je das Unsagbare auch nur anrithren kénnte.
Das Lint-sagen liBt das Unsagbare in seiner Entriickung nahe sein.

Zar Philosophie gehéren: ldee, Begriff, Wissenschaft, System.
Das Denken aber gehort in den Dank, st dessen Weise.

Tin — ist weder Titigkeit, noch Wirken, noch Handeln.

Tun ist Gewihren-lassen — dal3 Es sich im Lreignis als Enteig-
nis ereigne und wiihre.

Wie also — wenn das Sagen als Entsagen der Sage aus ihrer
[Herkunft doch das hiéchste, weil stillste — alles nur vor-bereitende
Tun wire? * [Dann wiire dic geliufige Unterscheidung Aoy — Epyo
schon ins IFlache weggeglitten; oder gehéren beide, griechisch ge-
dacht, doch zueinander?]

® Also sind die Sagenden zi-gesagt der Stille, ent-eignet in das
Wiihren anfianglicher Einkehr in das Selbe.

Der immer withrende An-Fang der Stille: der Tod. Das Fest der
Iinteignis zur Einkehr in das Selbe als der Ruhe der Be-wégung
im Reichtum des Welt-Spiels.

Das Ligenste ecines jeden der Sterblichen ist — in der Mog-
lichkeit — der Tod. Als das ligenste birgt es das Versprechen des
Iigentlichen —: das Gehoren in das Kreignis, welches Gehoren als
Eigenstes — | dem zugereichten Eigensten vereignet ist und sich
nur als das vollendete Sichiinden im Einzigen ereignen kann.

Der Tod — die verborgenste Fuge der Wahrnis der Einzigkeit ge-
brauchter >< kommenden Wohnens.

Woher dieses Unverméogen, der Herkunft der A-Aw0Oeia nachzuden-
ken? Daher, dall uns bislang die KEinkehr in das Kreignis als die
Iinteignis versagt geblichen. Darum nimmt man die AMfaw als
Unverborgenheit wie einen vorhandenen Zustand, darin die Besei-
tigung aller Verborgenheit erfolgt ist. Allein, so genommen, diirfte
die AMj0gwa nicht einmal die »Lichtung« heiflen; denn diese ist der

11

112



113

114

74 Winke 1

Ort des freien Offenen und zwar inmitten des sie umstehenden in
der Weise des Verbergens und Verstellens. In der Unverborgenheit
waltet, was schon das a-privativum anzeigt, der notwendige Bezug
zum Verborgenen als Sichverbergen, daraus alle Entbergung sich
nihrt, dahin sic gehort.

Wenn die Sage das Gelidut der Stille ist und als dieses die Fuge des
Ver-Hilinisses, dann vermag sterbliches Sagen, das die Sprache
iiberall der Enteignis ent-sagt, den linblick des Welt-Spiel-Sterns
zu rufen und so am anfinglichen Wohnen der Menschen zu bauen,
dal} sich die Verwandlung des Gehorens bereitet und cigentliche
Einkehr in das Selbe gedacht unter den einander zugercichten
Sterblichen.

Das Unzureichende des Sprunges — (vgl. Der Satz vom Grund)

Nur fiir den Versuch, von der Metaplyysik herin das entsagende
Denken zu gelangen, legt sich der Sprung nahe als Absprung, der
nur bis an den Ab-Grund reicht — der, wie immer, dem Grund ~
dem Sein als Grund verhaftet bleibt.

Wo aber anfinglich der Grund als das Wesende des Seins mit
diesem selber vergessen ist und schon der Zuspruch des Lireig-
nisses im lreignis gehort wird, bedarf es keines Sprunges mehr.
Verlangt ist das ganz Andere: die Schweigsamkeit in das Schmiik-
kende der Sage, die das Ent-sagen als das gehorende Horen braucht.

Dialektik — Inwicfern ist sic auf das Dreifache der Thesis, Antithe-
sis und Synthesis angewiesen? Inwiefern ist sie allein im Bezirk
des »Seins« und des »Denkens« als Vorstellen moglich und dem
Satz im Sinne der abwandelbaren Aussage verhaftet? Das Satzmii-
Bige in Thesis ...

Woher kommt die iiberall vollziehbare Ausweitung der Dia-
lektik in einen unbegrenzten Formalismus? Aus der sich stiindig
selbst bekriiftigenden Vorherrschaft des Aussagecharakters alles
Sagens. Und woher dieser? Aus der Vormacht des Vorhandenen
als des vermeintlich wahrhaft Wihrenden. Aber dieses und sein
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Wiihren gehoren in das Weilen des je weiligen der Dinge, die nie
gleichformig anwesen, sondern stets im verborgenen einfachen
Glanz ihres je und je verschenkbaren, unerschopflichen Reich-
tums weilen und entweilen in eine stille wartende Gegen-wart,
Anwesen als Vorhandenheit und Anwesen als je-weilende Gegen-
wart gehoren in das selbe Weltspiel, sind aber nie das Gleiche. Das
Verschiedene ihrer »Weisen« verlangt das feine Gehor derjenigen,
die als Gebrauchte ins Weltspicl gehoren. So 1dlt sich dann das

je-weilende-entweilende | der einfachen Dinge, deren Herkunft
aus der Bedingnis, als welche das Gelidut der Stille alle Tage, alle
Stunden des Sternenganges zu sich ruft, nie in der abgesonder-
ten, stiickweise gereihten Aussage sagen, d. h. denken, d. h. er-fah-
ren, d. h. verwiithren in das Gedichtnis des alle 'Tage dankbaren
Dankes.

Ist die innere Grenze des bloflen Aussagens, das sich an das Vor-
handene und jetzt als die Bestiinde des Bestellbaren kettet, ecinmal
erkannt, dann ist auch die vermeintliche Macht des grenzenlo-
sen Formalismus der Dialektik gebannt. Diese mag sich des ent-
sagend Gesagten, der Sage des Kreignisses bemiichtigen — dieses
bleibt unberiihrbar — und bedarf doch der wachsamen Hut.

Indes hat sich das Freignis aller dialektischen Vernehmung
schon entzogen; denn es ist Kreignis der Enteignis des Gevierts
in die Ruhe des Ver-THilinisses. Das Geviert — durchliutet von der
Stille — ruft versammelnd in die linteignis, aus der und in der alle
Gegenwart die je und je andere der einigen Vier gedeiht.

Nie auch herrscht unter diesen und ihrer Kinfalt das Gleichfor-
mige so, als miilten mit dem lireignen der Sterblichen, mit dem
Brauch dicser in den Schmerz der Fuge, auch schon die Gétter in
eine neue Gegenwart gerufen und darin er-baut sein zur weilend-
-entweilenden Gestalt; gleich als miiite mit der Enteignis von
Lrde und Himmel nach der Weise des Gestells, als miilte mit der
so bestellten Versdung der Welt in das blo Einférmige des Tech-
nischen auch zugleich dem Menschen das Wesende seiner eigent-
lichen Sterblichkeit versagt sein, withrend doch in der Vermassung
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des Todes und mit dessen Einebnung in das grobe Umkommen
ein Wink sich regen kénnte in das Vermésgen des Sterbens, in die
Maglichkeit, anfiinglich in die Sterblichkeit cinzugehen.

Die Bedingnis der Dinge als das Ver-iltnis.

Ereignis ist je stets Lireignis im Ver-Hiiltnis; je stets die IFuge
des Gevierts; je stets Enteignis in den Schmerz der Fuge. Ereignis
ldutet die Stille. Die Ruhe der Rose — die Rose der Ruhe.

Das Lireignis ist die Glocke der Stille: m I
Y

Wie abgeschnitten sind wir von dem sanften Spiclen der Sprache.
Die Grasmiicke hat gewiB3 nichts mit der Miicke zu tun. Womit
sonst? grasa-smuko — das Vigelchen, das sich einsmiigt ins Gras
der Wiese.

Jedes Ding ein Schmuck der Stille, Zier der Fuge, Glanz der Kin-
falt, Ruf des Sterns.

Instindig im Ver-Filtnis sagen die Sterblichen die Innigkeit der

Fruge, ist Sage ><.

Die A-Af0eta — anfinglich erfahren im entsagenden Denken —
mdochte kein bloBBes Argernis bleiben fiir die Philosophie, sondern
sic michte werden, was sic ist: die Ur-Kunde fiir die Sprache des
Welt-Spiels aus dem Ereignis.

Die A-An0ewe — aus dem Ereignis gedacht — 1ést sich sowohl von
dem, was als »die Wahrheit« | der Lrkenntnis vorgestellt wird,
als auch von dem, was unter dem Titel »Sein« die Metaphysik
angeht. Diese Loslssung ergibt sich aus der rein erdhaften lint-
faltung des entsagenden Denkens. Bisher hing auch dieses noch in
der Verklammerung der A-Av0g1a mit der »Wahrheit«®® und dem

»Seine. Vgl. S. 86.

% [Tlier verweist ein Pleil auf den Zetlenbeginn »Niichtern erblickt, | .« in

Ziffer 119.]
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Die Rede vom eigentlichen Denken michte sagen: das Denken
bleibe aus dem Lreignis in dieses geheillen, aus thm bestimmt,
Die Rede will nicht sagen: vor dem eigentlichen Denken sei nie
gedacht worden. Die ganze Metaphysik ist cin Denken und zwar
das griindend-begriindende und darum rechnende Denken. s
entspricht seiner Bestimmung auf seine Weise. Aber diese Bestim-
mung ergibt sich nicht im Kreignis als dieses — sondern aus dem
Sein, d. h. aus dem Grund.

Vom eigentlichen Denken her gesehen, ist die Metaphysik wn-
-eigentliches Denken. Dies enthiilt keine Abwertung — sagt viel-
mehr: daB3 schon die Metaphysik im verborgenen Lreignis west,
aber von sich her und fiir | sich unbediirftig ist des Ercignisses —
weil gegriindet in das Sein als Grund.

So ist es denn keine AnmaBung zu sagen:

das hichste Tun ist das eigentliche Denken —insofern wir Tun -
als Lassen aus der Gelassenheit in die be-fugte Be-freyung erfah-
ren.

X

Niichtern erblickt, hat die A-A4#0cia weder mit der »Wahrheit«
zu tun, noch mit dem »Sein«. Weil man aber von Wahrheit als
Richtigkeit und GewiBheit und vom Sein her rechnet, bleibt die
Un-verborgenheit befremdlich. Man weicht ihr aus — d.h. der
Zumutung, threm Wesen nachzudenken und dabel sich in eine
Verwandlung des Denkens einzulassen — das aus dem zuvor-Kom-
menden Vorenthalt des Freignisses, darin sie die Herkunft hat,
gebraucht ist. 122.

Sich zu lésen von Sesfi und Wahrheit vermag das Denken nur,
wenn es — ohne sein Zutun —schon enteignet ist in den Rhythmus

des Welt-Spiels. Aber das Zu-Tun.

.y . . . - }
(GGewahrnis — Floren wir im Blick auf die Sache des Denkens, das
lireignis — die Worte Gewahrnis und Gewiihrnis — dann sagen sie
das Selbe wie Liretgnis und Ver-Hiltnis und bleiben zugleich in
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einem Bezug zu Wahlir-heit und A-Af0eia — Ge-wahren: er-blicken
— er-iugen — aber zugleich verwahren — bergen — hiiten — aufbe-
wahren — bewahren fiir ... dic Enteignis — [be-wahren — weniger
und gar nicht in der Hinsicht von Gewahrsam, Sicherung — Si-
cherstellen — dies die rémisch-bestimmte Bedeutungsrichtung
des Wortes, an die das Denken sich keineswegs zu halten braucht,
wenn anderes verlangt, in dieses Wort und zu ithm zu kommen.]

[(Hier die Besinnung auf den ecigentlichen Sinn der Frey-heit
der »Ftymologie«, die als Titel und wissenschaftliche Disziplin
alles in einem ungemiillen Bezirk abdriingt — ausfiihrlicher zu
durchdenken!]

Gewahrnis — als er-blickender-brauchender Linblick des Kreig-
nisses in sich Versammlung in das Bewahren — Auf-behalten in
das Zuvor-Kommen.

Diese so zu denkende Gewahrnis aber hat ihre Her-Kunft in der
Ge-withrnis als der ereignenden Enteignis.
In der Gewihrnis beruht die Be-Fugnis.

In der Gewahrnis als Kreignis blickt die Fuge — das Feuer — Licht
und Glanz und Schein — als lichtender Blitz —

der withrende Blitz —

Die Be-Ifugnis fiigt das Denken als Ent-sagen, gibt thm das
Gefiige, geleitet es in sein Tun.

»lun«jedoch nicht als Wirken und Handeln als Aktion. oh. (100)

Befremdlich bleibt [iir das metaphysische Vorstellen: das lireig-
nis — als Blicken.

Sonst unterlegt man dem ersten Grund, der prima causa cine
Vernunft — die vernimmt — aber Ver-nchmen braucht Lichte und
Lichtung.

A-AfBeia und [in-blick —

»Sache«: das, was von sich her dic Er-Orterung verlangt. Dieses
Verlangen ruht im Ereignis; die Lirérterung folgt der Ent-cignis.
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Mit der Be-fugnis zum Sichlésen des Denkens vom »Sein« und der
»Wahrheit« wird die Frage nach der Wahrheit des Seins, und das
hie3 nach dem Wesen der »[ifferenz«, und die Bemithung um das
Bestimmen des Unterschiedes hinfillig.

Die Fesselung des Denkens an die Frage nach der »Differenz«
erweist sich jetzt als die hartniickigste, gegen das eigenste Suchen
gerichtete Verhaftung in die Metaphysik.

Die Frage nach der Dilferenz mul3 der Metaphysik als deren
eigene Begrenzung tiberlassen bleiben. Gleichwohl war der Blick
in das Ungedachte des Unterschiedes eine (oder die?) Veranlassung,
auf das Ereignis zu horen, auf seinen Anspruch einzugehen. —

Das ganz Andere der »Beitriige« — deren Andersheit freilich
jetzt erst ins gemiiBe und einfache Licht gelangt, so dall sie aus
ihrem Eigensten gedacht werden kénnen. Vgl. S, 127.

Die Last der Differenz ist abgefallen; aber das Austragen ihres

[Lastenden »war« nétig; weshalb?

Die Fiille des Einfachen sammelt sich immer gefiigter in das eine
Wort: Ereignis — das die Sage des Denkens ins Unversehrliche

enteignete.

Dal3 das Denken — als das entsagende — das unscheinbare 7Tun
werde, nicht erst durch eine Anwendung ins Praktische, sondern
so, daB3 es rein zu seinem cigenen Anfang findet: erfahren 1Bt das
Wogenspicl des Welt-Gevierts — »in aller Einfachheit«

Das Denken und das Tun der Sage.
Tun — und so un-endlich geschieden von der Tathandlung des
»lch = Ich« in der Lehre Fichies.

Im Sagen: die duBerste Gefahr der »bloen Worte«
Nur ein Geringes und das Denken ist als das Tun preisgegeben.
Iiines der Zeichen fiir den Zerfall der Philosophie: sie hat ihre
Aufgabe an die Atomphysik abgetreten.
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Denke daran —: die Hand ist denkende IHand — (Was hei3t Den-
ken? 8. 53 {1)% Jede ihrer Gebidrden schwingt im Denken - selten
gar im hochsten — bisweilen versanden sie im Gedankenlosen und
dann Widrigen.

Uberwindung der Metaphysik, Auslegung ihres Wesens, Besin-
nung auf dessen Herkunft —all dies blieb im Daraufzu der Ausein-
andersctzung hiingen, geriet in die hirteste Gefangenschaft der
Metaphysik und verhilft ihr gar noch zur cigenen Versfestigung,
Was in solcher Auseinandersetzung versucht wird und nicht er-
reicht werden kann, die Kinkehr in das Ereignis, ergibt sich nur,
wenn das entsagende Denken sich aus seinem eigenen Boden
gedethen lidBt. — Das Wesen der Metaphysik wird dann wie von
selbst in die thm gemiBe Vergessenheit entlassen.

Inwiefern bleibt jedoch bei der Verhiirtung des Denkens in das
Rechnen der Hinweis in das Wesen der Metaphysik — ins Ganze
thres Geschickes — unumginglich? Weil die Verwandlung des
Denkens kein bloBer Pflanzenwuchs ist.

So braucht es dann seine Zeit. — Das an-gefangene Denken; viel-
leicht ist sie von langer Dauer; weil zunéchst und auf lange hinaus
alles aus solchem Denken Gesagte in das herrschende ungebro-
chene Vorstellen der Metaphysik cingerechnet und dort verrech-
net wird.

Logik, Psychoanalyse, Soziologic — sind die michtigsten Schritt-
macher der Metaphysik, weil sie nimlich so aussehen, als hiitten
sie die Metaphysik hinter sich gelassen, die man sich immer noch
als verungliickte Theologic vorstellt.

Indes gehoren auch solche Betrachtungen iiber die Zeitlage und
Zeitliufte noch in das rechnende Denken — wenngleich hier noch
andere Besinnungen moglich bleiben.

3 [Martin Heidegger: Was heifit Denken? GA 8, Hrsg. vonn Paola-Ludovika
Coriando. Frankfurt am Main 2002, S, 25 {1
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Urn das Jahr 1885 macht Nictzsche sich folgende Aufzeichnung:
»Das jetzige Deutschland ist eine vor-slavischie Station und berei-
tet dem panslavistischen Europa den Weg.« (WW. X111 S, 546) —

»sachgemiB« — d.h. sich im Bereich dessen halten, was die
Erorterung verlangt. [irértern: einbringen in die Versammlung,
die den Bereich des zu-Denkenden er-cignet.

Jeder Versuch, die Befretung von der Metaphystk auf dem Wege
einer noch so wesentlich angesetzten Auseinandersetzung mit ihr
zu errcichen, erliegt irgendwann der in ihm schon beschlossenen
Gefahr: sich loswinden ist eine Art von Bewegung, die sich selber
neue Schlingen legt, in die es sich selbst verwickelt.

Woher kommt dies, wic es scheint, unaufhebbar Schwierige
im Sichlésen des an-gefangenen Denkens vor aller Metaphysik?
Kommt es daher, da} auch die cigentliche Uberlieferung, d.h. die
Einkehr in den Anfang, in die Tradition der Geschichite eingelas-
sen hleibt? Und woher dieses? —

Anfang und Denken — Die Rede vom anfangenden Denken wire
ungemif und anmafBlend zugleich. Die Rede vomn »an-fianglichen«
Denken meint anderes: das in den An-fang gehdérende, in ihn ge-
brauchte und so durch ihn als »an-fanglich« gefiigte Denken; also
das: an-gefangene Denken — als vermutendes.

Vermutung und Befugnis; Hinblick und Kinblick.

Die Augen-Blicke und der Be-reich der Befugnis, der Ein-Blick
und der Blick aller Blicke.

Danken kommt von Denken. Aber wie und in welchem Sinne
»kommt es« da her? Danken ist eigentlich Denken. So wiire denn
das eigentliche Denken das Danken? Aber was heillt Danken? Wie
be-stimmt sich sein Kigentliches, wenn nicht aus dem Ereignis?
Der Dank und die Gelassenheit des Ent-sagens. Vgl ob. 110.

% (Friedrich Nictzsche: Unveritfentlichtes aus der Umnwerthungszeit (1882/188%—
1888). Werke. Bd. X111, C. G. Naumann: Leipzig 19073}
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Das anfidngliche Denken steht nicht mehr im Gegen-Satz zur
Metaphysik. Es bleibt aulerhalb ihrer; denn »Wesen« denkend,
kann es nichts Metaphysisches mehr im Blick haben,

Heraklits Denken hat so wenig mit »Dialektik« zu tun wie mit
dem mavta pei*® — dem »Werden« als »FlieBen«. Woher stammi
die »dialektische« Auslegung Ieraklits? Krst von Hegel — oder
von Platon vorbereitet? Die Verwandlung des Denkens Li3e sich
am schwersten von dem, was 1thm sich als Jenes gezeigt hat, das
als Gedachtes dic Wandlung verlangt: »Sein«, »Wahrheit«, »Ge-
schichte«. So hiingt das Denken lange Zeit in dem Verfahren, das
Uberlieferte zwar festzuhalten — d. h. z. B. »Sein« und »Wahrheit«
und »Geschichte« anders zu denken, und doch | es zuriickzulassen,
Solange jedoch die Uberlieferung selbst ihre Weise nicht gewan-
delt hat, kehren »Sein« und »Wahrheit« immer wieder und lassen
das Denken nicht in sein Freies. So ist der »An-fang« nicht ein
anderer Beginn der Geschichte, sondern Geschichte sclber ver-
schwindet im An-fang der an Stelle der Uberlieferung die reine
Gegen-Wart erbringt. Vgl. 122.

Zur Pollendung der Philosophie.
Inwicfern bereitet Marx durch die Uwmkehrung der Hegelschen
Metaphysik in die Physik des »meta« (d. h. in die soziologisch-sko-
nomische Erklirung der »Ideologien« und des Ansetzens von sol-
chen) die Auflssung der Philosophie in die Wissenschaften vor?
Inwicfern ist diese Auflosung der Philosophie in die »Wissen-
schaften, die schon bei den Griechen einsetzt, aus dem Wesen
der Philosophie (dem begriindenden, berechnenden Vorstellen)
bestimmt und vorgezeichnet?

* [Der Pseudo-Heraklitische Satz stamint aus dem »Physike-Kommentar (Ari-

stoteles) des neoplatonischen Philosophen Simplikios (480/90 bis ungefihr 550).
Cf. Simplicii in Aristotelis Physicorum libros commentaria. Libros quattuor priores
commentaria, Bdidit Hermannus Diels. In: Commentaria in Aristotelem Graceca.
Volumen IX. GG. Reimeri: Berolini 1882, p- 1313.]
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Inwiefern beruht dies alles, was heute amn Zerfall der Philoso-
phie mitwirkt, im Walten des Ge-Stells? Inwiefern ist es zugleich
als im Ge-Stell (er-cignet) der An-Klang des An-fangs?

Der 7od ist der An-fang in die Enteignis zur Fuge; insofern er das 129
cinzig-eigenste Eigentum jedes Sterblichen ist, birgt erdas cigent-
liche Versprechen in die [linzighkeit in sich.

Die Gelassenheit in die Bestimmung zum bereitenden Bauen an
der Sage:

1. daB das Denken vom Ungedachten {iberschattet ist;

2. daB3 ein Denken das mithedenkt, nicht nebenbei, sondern in
sich als Tun.

3. Wie ist der Bezug zum Ungedachten, das sich jeweils aus dem
Undenkbaren bestimmt? Der Bezug ergibt sich iin Denken selber
und nur so.

4. Was heillt von hier aus geschen »findlichkeit< des Denkens —
falls iiberhaupt solche Titel wie »endliche, »unendlich«; »bedingtx,
»unbedingt« noch mitsprechen diirfen?

5. das dullerliche Vorstellen dieser Beziige und der eigentliche
Vollzug.

Jede »Selbstdarstellung« wird dann am chesten zur Liige, wenn
sie sich mit dem Pathos der Wahrhaftigkeit zur umfangreichen
Schilderung aufbliht.

Das Wiiliren des An-fangs ist nie Zustand, kein Haben. Sein Wih- 130
ren ist die Sterblichkeit. —
Das Wohnen im Verlangen der Be-fugnis.

A-Af0cia — Frst durch die Losung der A-Anleta aus der Hinsicht
auf »Wahrheit« und »Sein« und deren Zusammengehoren, ge-
langt die Metaphysik in das Kigene ithrer Bestimmung,

Vermutlich dauert das Bauende der Vollendung — historisch
gerechnet — unabsehbar lang.
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Aber schon ist all dem der verborgene An-Fang der Sterblichen
in ... zuvorgckommen. Die Metaphysik bedarf nicht der A-Af0s1a
als des Denkwiirdigen.

Die Philosophie entspringt dem Qavpéalew, dem Frstaunen, das
bereits begierig ist nach dem Grund, der als die Ursache gesucht
wird.

Das Denken vor dem Beginn der Philosophie hilt sich noch
in der aidig, der Scheu vor dem Unverschrlichen Anwesen sel-
ber — geht noch nicht aufl Griinde und Ursachen, kaum auf die
Veranlassungen.

Dies aber, das .. der Stille, — verhiillt in die Sage des Denkens, ist
den Sterblichen zu stiften und zu iiberlicfern.

Dal wenige Es rein vermégen: den An-fang.

Das Ge-diichinis

Denkmale dic Be-Rithrung
Weise im

Befugnis gefiigten

Wink Be-Reich

\j der Finfalt

Das Gefiige der Sage
Aus Leitworten sir_ld Liut-Worte geworden,
[»Der Waldbrunnen«|s®
Das Gedichtnis der Fuge Winke 11, 5

Das Reichtum des LEreignisses.

% {Adalbert Stifter: Der Waldbrunnen. In: Ders.: Erziihlungen. Hrsg, von Jo-
hannes Aprent. C.F. Amelangs Verlag: Leipzig 5/1897, S, 79-112.)
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Dimension und Be-Reich. Vgl. Vier Hefle 11, 45, 86.
von hier aus die Sage verdeutlichen.

Ge-Viert — Ver-IHilinis.

Welchen Denkens bedar{ es, um dem [sic] in der A-An0cia verbor-
genen Wink zu héren?

Die »Identitdt« der spekulativen Dialektik und der naturwissen-
schaftlichen Methode der vollstindigen Berechenbarkeit ist noch
nicht hinreichend gedacht. Freilich scheint ein Einwand im Recht
zu sein, der meint, innerhalb der Berechnung werde doch immer
noch mit Konstanten gerechnet, mit solchem, was der Rechnung
vorzugeben sei. Diese Feststellung ist richtigs aber sie wird nicht
geniigend durchdacht. Die vier Konstanten der jetzt ausgearbei-
teten Weltformel sind nur, was sie sind, als das, womit gerechnet
werden mul. Sie gerade sind vor allem in die Rechnung zi stellen.
Die Konstanten »sind« nur bestiindig innerhalb der rechnenden
Bestandsicherung der »Natur.

Paul Klee erfdahrt (nach einer Aufzeichnung in den Tagebiichern,
Miinchen 1916) den Menschen »nicht als Spezies« — d.h. nicht als
cine Art von Lebewesen, die vorkomimen, sondern als skosmischen
Punkt«8t Dies diirfte wohl heillen: als den Ort der Versammlung
der Welt in ihr Welten, d. h. in das Spiel der Enteignis zum ... der
Stille.

Warum durfte (ich) und muflte (ich) seit der [rithen Kindheit die
Glocken liduten und den Glockenturm als den Ort der bezaubern-
den Spicle erfahren? Warum gab die Weite des Turmblickes die
einfache Nihe der Heimat zuriick ins unverbrauchbare, aus ihm
sclber quillende Tigliche?

6 [Paul Klee: Tagebiicher 1898-1918. Hrsg. von Felix Klee. DuMont Verlag:

Kaln 1957, S.349: »Der Mensch meines Werkes ist nicht Spezies, sondern kosmi-
scher Punkt.«|
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Die betden unvergeSlichen Augenblicke metner Kindheit:

Der Iine: da (ich) mit der Mutter auf der dreistiindigen Wall-
fahrt nach Beuron zum erstenmal oben von den Stuhéfen kom-
mend ins stille Tal der Donau blickte.

Der Andere: da ich auf dem ersten Schulausflug vom Guggen-
biihl (bei Ludwigshafen) zum erstenmal den Bodensee erblickte
und seine weite Fliche nicht vom Himmel zu unterscheiden ver-
mochte.

Der langjihrige und doch irrige und zuletzt vergebliche Versuch,
durch die Abhebung gegen dic Metaphysik und d.h. immer noch
durch die »Seinsfrage« in das Ereignende von »Wahrheit« und
»Sein« zu gelangen und so dem anfinglich Gedachten eine lin-
gingigkeit und das Gewicht zu verschaffen.

Die Verwindung der Metaphysik ergibt sich von selber und
cigentlich durch die Sage »des Anderen«.

So bleibt es dann auch im Einblick in das Welt-Geviert eine
ungemiille Fragestellung wie aus der vorausgegangenen Zavei der
Zwicfalt (Sein und Setendes) zur Vier der Einfalt des Ereignisses
zu gelangen sei, die in der Enteignis zum Ver-1Hédltnis beruht.

(vgl. Hegel, Zettel n. 271, M. A. S. 93)62
Das Wohnen im Schulhaus des Dorfes der Mutter —

Der Tod ist nicht die selber verloschende lirlssung vorn Leben.

Der Tod ist die wiihrende Losung der Sterblichen in die ihinen
aufbewahrte, mit den Jahren erst wachsende Linfachheit des ver-
mébgenden Lebens.

Der Tod ist die Be-Freyung der Sterblichen zum fiigsamen
Gehdren in das hetle Welt-Spiel.

Der Tod ist die Stimme der Fuge des heilenden Schmerzes, der
die Sterblichen in die an-fingliche Liebe be-stimmt.

2 [Martin Heidegger: Seminare Hegel — Schelling. GA 86. Hrsg. von Peter
Trawny. Frankfurt am Main 2011, S, 471, 481
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Der Tod ist die Gelassenheit des Welt-Spiels, dessen versam-
melndes Lassen die Sterblichen ins Kommen ruft zum dankenden
Brauch.

Die Feier des Todes iin hochsten Danken ...

Je titiger (d.h. hier besessener von der Aktion) der Mensch ist,
umso entschiedener entfernt sich in ithm die Moglhichkett des Tuns.

Man will es immer noch nicht sehen, dal3 die Herrschaft des
rechnenden Denkens schon die Titigkeit, die Aktion selber ist und
das Wirken als Sichern der Erfolge und lirgebnisse nur noch die
{ndphase der Aktion.

Der urspriingliche Sinn von 7in spricht noch in der aleman-
nischen Mundart durch das Wort »cintung, d.h. bergen, hiiten,

schiitzen.

Man ist begeistert dartiber und nimmt es als ein Zeichen hohen
Niveaus des Geistes, wenn Heisenberg im Zusammenhang seiner
Darstellung der Weltformel fortgesetzt Platon zitiert. Man merkt
immer noch nicht und besinnt sich noch weniger darauf, dal3
solches nur moglich ist, well in Platons Denken sich bereits die
Metaphysik entfaltet hat und von der téyvn und dem Swdéycola
her das rechnende Vor- und Herstellen vorgepridggt wird. Und wer
spiirt noch oder schon, wie hier iiberall die Losreilung von der
irde betriehen und die Kinrichtung der Bodenlosigkeit als vorgeb-
licher »Welt« | mit den in die Perfekton sich treibenden Mitteln
in Gang gesetzt wird.

Noch einmal die »ontologische Differenz«.

Was sagt die Weisung, die Differenz als solche und in ihr den
Unter-Schied zu denken als den Schied des Zwischen — fiir den
Weg des anfianglichen Denkens? Der Versuch, der Differenz auf
solche Art nachzudenken, ist wice ein Weg, der cine Strecke weit
fiihrt, um eine Aussicht zu bicten in Jenes, wohin der Weg sether
nie zu fithren vermag. Welche Aussicht bietet sich und wie? Die
Ent-scheidung des Zwischen als Geviert ereignet im Ver-Hiltnis

37
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des Welt-Spicels? Dies alles L3t sich niemals in dem von der Diffe-
renz her gedachten Unter-Schied er-blicken. Das Denken ist ziwor
schon aus anderer Her-kunft des Zu-denkenden angeblickt und
das von thm Erblickte wird der Differenz und dem Unterschied
ein- und unter-gelegt. Also ist der Weg durch die Differenz irrig
und darum vergeblich. Gleichwohl wurde der Gedanke an die Dif-
ferenz als solche zum Anlal}, den Denkblick fiir ganz Anderes — in
der »Setnsfrage« dunkel Gesuchtes —zu 6linen und frei zu halten.

Un-verginglich, d. h. aullerhalb von Vergehen und Vergangenheit,
bleibt, was sich in sein Wesen wahrt als das An-fiingliche. Im An-
-fang wohnt das Kommen. Dies ist die Einkehr des Gewesen.

Das »lis gibt« und das Umn-geben.

Das »lis gibt« als verhiillte Wetse des Lreignens.

Um-gebung und Gegend.

Um-geben: bergend-schenken, schenkend-bergen — ergeben in die
Gelassenheit zur Stille.

Um-gebung und Ge-Viert. Um-gebung und Ver-Ililtnis.

Nur die um-geben
vermiogen das hohe Nachgeben.

[um-geben: tuend das
137 Tund Lassen.
erfahrend]

tuend und erfahrend im Selben der Verwandlung in einander.

Das Weiche kann das Schwache sein; aber das in die Ruhe des
Sanfumiitigen Weichende ist vermégender als jede Gewalt und
Hirte.
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Danken kommt im Gedeihen der Sprache von Denken. as Dan-
ken ist das eigentliche Denken. Dieses vermag, in sein Eigentum
gelangt, den cinzigen Dank. Wie aber finden wir ins Higentum
des Denkens? ob. 66

»Eigentume« sagt hier: wie Reichtum und Koénigtum: was das
Eigenste — das Gelangen in dieses — das Verlangen in diesermn —
gewidhrt.

Alles rechnend-be-griindende Her-stellen und Besitzen lassend —
gelangt das Denken als das Ent-sagen in das Figentum —d. h. das
Reichtum des Be-Reiches.

Der Be-Reich und das Be-Ruhende.

Das Reichtum: die Quelle des Sagens.

Das Sagen als das brauchende Be-zeichnen fiir das Gehoren in
die Fuge. Be-zeichnen —mit der Zeige in das Freignis um-geben —

Sagen und Um-gebung.

In das Reichtum der Einfalt gehoren (Appovia apavig)®? 140
den Einklang des lautlosen Singens horen —
aus dem Tanz der Glockenruhe
zur linteignis entschwingen
— lautere Fiigsamkeit der Nihe —
das steigerungsunbediirftige Wiithren des Anfangs im Selben.

(Das Reichtum — wie das eigentliche Eigentum, 139 —
die Uberfiille des Vermogens zum Reichen — im Be-
Reich des Welt-Spiels).

Die »Allzudankbaren« »in Tagen der Schénheit« (Hélderlins Nachi-
gesinge)®t
Thr »Allzug, thr Ubermaf} ist nicht das MaBlose. [ Maf3 ist das

UbermiiBige im UnermeBlichen des Kinfachen.

9% [Die Fragmente der Vorsokratiker. Bd. 1. A.a. O, 12 B 54,
s+ [Friedrich Hilderlin: Thriinen. In: Ders.: Siimtliche Werke, Zweiter Band.
Gedichte nach 1800. A.a. 0, S, 58]
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Die »Allzudankbaren« kénnen nur in solchem Ubermaf3 des
Dankes die seyn, die sie sind.

Darum verwinden sic jede Eigenmichtigkeit Gber | i Leben.
das ihres nur 1st als vercignetes.

Denken: das Gedichtnis der einstigen Einfall.

Die Einfalt: das Gehelmnis der Af0n fiir die A-Af0ewo — das Ge-
heimnis aus der Enteignis.

Die Einfali: dic Virde als die Heilige aus dem leilen — dem
Unversehrlichen der Innigkeit der FFuge des Welt-Spiels [Klee:
Heilige am Fenster]®®

Gedichtnis: die Weise, je schon das Einstige (Gewesen und Gegen-
wart) withrend sich-sagen-lassen und behalten — der Dank.
[Gediichtnis hier nicht pviun und memoria, nicht: erinnern,
nicht auf Vergangenes bezogen,
sondern in das Llinstige entschrinkend.]
Gedidchtnis: zumal gestimmt auf Trauer und Freude; beide jedoch
im Selben.

Die Kinfalt be-sinnt den Sinnenden
»ist« der Sinnende
Der Sinnende »ist« die Einfalt
entfaltet die Kinfalt
(das ereignismiBige »ist« und »sind<)

Die Finfalt und der Sinnende
»sind«
das Selbe

Die Versammlung des Liutens der Stille

% [Es handelt sich um ein Aquarell Paul Klees mit dem Titel »Heilige, aus
einem Fenster« von 1944,
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die Ur-Kunde des Welt-Spiels
das Fest des An-Fangs
das Wohnen der Sterblichen.

Mozart 378, 579.9¢

Im Ge-Viert »ist« je jedes der Vier nach seiner Weise die Innigkeit
der Fuge und so die Vierfalt. '

Aber dabei »sind« die Frde und die Sterblichen ausgezeichnet.
Sie rufen und reichen ent-eignender und daher »sinnlich« ins
(Gehoren zum Selben.

Die Eil@f(lll 143

Sanftes Liuten
stiller Glocke
Zartes Leuchten
goldner Locke

Jubelwellen
Ruhn im An-fang
Flimmelshellen
ird im Einklang

Spidtsommer 1958

o6 [[alls sich die Zahlen auf das Kochelverzeichnis der Werke Wolfgang Ama-
deus Mozarts bezichen, handelt sich win die beiden Sonaten B- und G-Dur fiir
Klavier und Violine.]
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(erblickt und gehort hast)
»Sage nicht alles, was du weilit,
aber wisse immer, was du sagest.«!
(hab Acht) erblicks. Der Wandsbecker Bothe
An meinen Sohn Johannes 1799 Sicbenter 'Teil

t [Matthias Claudius: Werke. Neue, vollstiindige Ausgabe. Sechster Band. Verlag
von Ignaz Klang: Wien 1844, 8. 113.]






Spétsommer 1958

o2 Ad 1O Ppoveiv evdatpoviag.
TpMHTOV VIAPYEL Sophokles, Antigone 1347/8.2

Winke
I1

das zu-Sagende
horen wir nur

/ im Zu-Gesagten
Die Befugnis Wie aber dieses?
zum Hoéren Die Sage —
aus der Verfligung als der Be-Reich
in das Kigentum des
Figentums

Der Brauch in den Be-Reiceh.
Wen unter Sterblichen er-reicht er?
vgl. S. 52

2z [Sophaclis fabulae. L e »Das weitaus Erste an hischstem Gliick / Tst Besonnen-
seinLe< ((Ubers. Wolfgang Schadewaldt) |






b

»Die Anwendung schon vorhandener Lautform auf die inneren
Zwecke der Sprache ... it sich in mittleren Perioden der Sprachi-
bildung als méglich denken. Lin Volk kéunte, durch innere lir-
leuchtung und Begiinstigung iuBerer Umstinde, der thm {iber-
kommenen Sprache so schr eine andere Form erteilen, dall sie
dadurch zu einer ganz anderen und neuen wiirde.«

Wilhelm von Humboldt, Uber die Verschiedenheit des mensch-
lichen Sprachbaues ... Berlin 1836, § 10, S. 84.2

> [Wilbelm von Humboldt: Uber die Verschicdenlicit des menschlichen Sprach-
baues und ihren Einflafd auf die geistige Entwicklung des Menschengeschlechts,
Gedruckt in der Druckerei der Kéniglichen Akademie der Wissenschaften: Berlin
18%06.]






Die Einkehr der Einfalt —  vgl. 817 1
Ihr Einblick ins Ge-Viert
Iintfache die gapig des linfachen ins UnermeBliche seiner in-
fachheit.
Die yapig aus der Innigkeit —
Das Ent-sinnen — font-wachen ins Geviert.

Der Nordost weht — das Eigentum: die Kinfalt des Ereignens in
die Iinteignis zur Fuge ...

Weglassen kann nus; wer eingelassen ins ligentiimliche. Das
cigentum, vgl. S. 7 (27)

Das Eigentiirmliche: was das ligentum (rr(rig;)l(zt, in es gehort.
Das Figentum, wie Fiirstentum, der Be-reich des Eignens — des
lireignens im Sinne der Einfalt der Vier-falt — das Eigentum und
der An-Fang. (Das Eigentiimliche hier nicht: das bloie Besondere,
Figenartige, Seltsame, Merkwiirdige).

Das Eigentiimliche des Ereignisses, dessen Austrag. (Dafiir auf
dem bisherigen Weg gebraucht: das Wesen—verbal — das Wesende
und Wihrende: als das Ge-wihirende: Kr-cignende.) Aber Wesen
und Wihren (ohne Bezug zu Gewithrnis) verbleibt der Sprache der

»Philosophic«, d. h. der Metaphysik.

I'nt-wachen der Einkehr der liinfalt zu ... 2
Iint-wachen in die Kinigkeit des Welt-Gevierts.
Gedichtnis der Knteignis.
I'tir die Sterblichen aber — nur sie heillen die Entwachenden —
ist die Krde eher denn die anderen drei im Ge-Viert die Einfalt ~
die kirde nicht fiir sich — sondern als die Heilige der Sinnlichkeit. —
Die Sinnlichkeit: der heile Sinn fiir das er-langende Verlangen
des Reichtums der lirde.

(sich) entsinnen: das Sinnen der Frde freilassen ins Unermefliche
des Welt-Spiels, Iint-sinnen als Entwachen — das Geddchinis.
»sinnlich« dem heilen Sinnen der Erde eigentiimlich vereignet.
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Die Erde gibt die Zeichen —
das Zeichen geben: sagen; segnen: Segen sinnt.

A-Aibeia: dalB die AnOn noch ohne Einkehr des Kigentums der Fan-
falt —

Der 'Ton liegt jetzt auf: -Aflew, dem Griechentum fremd.

Alles ist — insonah und insofern es »ist« erdig; es »ist«, d. h. es er-
eignet vereignet; es vereignet ereignet.
Das eigentiimliche »ist« —

Einkehr ruht im Einblick der Einfalt,
Der »Einblick« noch nicht aus dem Reichtum des Eigentums
ge-dacht.

Alles Fragen nach dem »Wesene, ob nominal, ob verbal und anders
noch, wird verwunden aus dem Gedéichtnis des Figentums,
Das Eigentiimliche an-denken; sagen die Sage der Einfalt —

Sprachphilosophie und jedes Denken dber die Sprache ist die
dullerste und darum verstellteste Subjektivitit. Mit dem Trieb
zur Anthropologic geht der Trieh zur Sprachphilosophic zusam-
men. S. 8. : .

Das Zweideutige im Versuch, die »Logik« als Besinnung auf
das Wesen der Sprache auszufithren oder auch nur anzusetzen
(S.S. 1934). Die waltende Bestimmung noch undeutlich.

fitymologie der Sprache —
Wie kinnen wir wagen, dazu etwas Verliillliches zu sagen, wenn
das Eigentiimliche der Sprache ungedacht ist, wenn die Iitymolo-
gie von érvpov dunkel ist, wenn der Adyog in seiner Herkun ft nicht
erfahiren ist. —

Nennen wir das €rvpov eines »Wortes« die »Grundbedeutunge.
was heift dann »Grund«? Welche Vorstellung von »der Sprache«
findet an dieser »Bedeutungen« und was heif3t dies?
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gropov gehort — schon bei Homer — fiir die Griechen in die Nihe
von ainféc. Und dieses?

grupov lieBe sich iibersetzen als das »VerldBliche« — woftir? fiir das
Sagen? als Zeigen.

Das Worauf sich dieses je und je verlassen kann, wohin es gar
sich einlassen mull — in welcher Gelassenheit. Aber die Griechen
wissen nichts vom »lassen«. Oder deuten Xépig und Addg — Huld
und Scheu in seinen Bereich?

Aus der Tiefe der Einfalt der lirde 8ffnet sich die unermeBliche
FHshe des Himmels zu dessen Nihe.

Weniges nur ist cigentiimlich. Aber dieses Wenige ist unermelf}-
lich.

Damit Btwas Anlaf} zu werden vermag, mul} es schon eine Gelas-
senheit angesprochen haben. Gelassenheit jedoch selber nur, wenn
ereignet im Brauch. Vgl. S. 6 ob.

Das Gedichtnis (der Einfalt) — vgl. Winke [, 131,

Wie | im Sagen

die Regsamkeit des Gediichtnisses fiir das
Wohnen erbauen: wecken und pflegen? Die Denkmale zeigen in
das zu-Denkende.

Dic »Spiclerei« der Etymologie, der eigentlichen (was ist sie?),
bleibt allerdings ein Spiel, das einen hohen, wenn nicht den hoch-
stén Einsatz verlangt — den des rein im Gediichtnis eingelassenen
Denkens.

Das Gedichinis des Itigentums. S. 15. -
Dem Brauch geniigen Sterbliche nur im Dank. Der aber ist das

Ungeniigen selber.
Des Brauches, daf3 Sterbliche gebraucht, dessen sind sie nie
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gewil). Hier waltet das Vermuten — das 1 selben Falle ist wie
das Danken.

Der vermutende Dank crlangt sein maBgebendes Geliige im Ge-
diichtnis des Iligentums.

Die Anmut der Einfalt, der sich der vermutende Dank zugesagt
hat.

Die Kinfalt: das Spicl der lirde.

Das Gedichtnis des Eigentums ist das Gediichtnis der IEnteig-
nis zur Kinfalt des Sinnenden.

Die Einfalt des Sinnenden beruhend im Ge-Iiut.
Das Reichtum des Be-Reiches st das Ge-l.dut der Stille —: das
be-ruhend-stimmende.

Der Be-Reich als die Fuge des Eigentums. (14), 27
Das Eigentum — als Liuten der Stille. [»Ge-« ercignend]

Das Reichtum: das Ver-Hiiltnis des Reichens —: des zeigend-entzei-
genden, anmutenden Gelangen- und Erlangenlassens.

Das Eigentum: das ercignende Ver-Hiltnis der Enteignis zur Bin-
falt des Sinnenden — in die Innigkeit des Welt-Spiel-Gevierts.

Das Eigentivnliche: die Weisen* (Lieder) des Bigentums.

Ge-Liut, Ge-Birg, Ge-Dichtnis ... 25

Das »Ge« nicht mehr als Versammlung und Sammlung, so
noch von Aédyog her gedacht.

Das Ge- als ercignend-enteignend.

Das eigenste Itnteignen ist die nteignis zur Einfalt des Sinnen-
den in die Innigkeit.

Die Innigkeit: das Eigentiimliche des Eigentums. In der Ent-
eignis liutet die stimmend-beruhende Stille des Selben. Die

Weise: das erblicken-Lassen, das Zeigen — sagan —
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Flolderlins Gedicht wird erst horbar, wenn sein Denken einge-
dacht ist in das Gedidchtnis des liigentums, als das Bauen an dem
von ihm erblickten Wohnen.

* die wise, wisel: die Bienenkonigin. Das »weiseln« der Bienen.

Die Innigkeit: die Vereignung des Ver-Flilinis-Spiels in das Selbe
aus der Einfalt des Sinnenden.

Vit den Jahren liBt das unablissige Verlangen nach dem gemi-
Ben Sagen der einfachen Sache des Denkens —in das schweigende
Gedichtnis gelangen. (schweigend: verschwiegen gegen das Of-
fentliche und innerhalb seiner).

Schon in den »Bettriigen« wurde die »lLogik« als Betrachtung
des Aéyog (»Sprache«) abgeldst durch die »Sigetik«* das Krschwei-
gen des Ercignisses: der Einkehr der Einfalt. — 59

Wie iiberall noch unterwegs ein versteckter Anspruch auf Be-
griinden, Lirkliren, Verstiandlichkeit sich eindringt. Der Wille
zur Verstindlichkeit als die Absage an das Denken im Gediicht-
nis.

Gehort dorthin nicht auch die 7rrmeinung, durch die Betrach-
tung des Sprachwesens und durch das Wissen von diesem gelange
das Denken cher in die Niihe des zu Sagenden? Die Rolle der Ir-
kenntnistheorie erweitert und iibertragen auf die Sprachbetrach-
tung: dem Ansatz in der Subjektivitil verhaftet. 8.3, 111,

4 [Heidegger: Beitriige zur Philosophie (Vom Ereignis). GA 65. A.a.0,, 8. 781.]



110 IWinke Il
9 Das Welt-Spiel-Geviert vgl. 17, 23
das Wilde das Sanfte

(die THeitere)
der Himmel

N

(die Huld)

die Sterblichen die Gottlichen

(das Ge-Birg) elben [der Gott]

die Erde
(die Liinfalt)

der Schmerz —= das Heile

!

I Die Fuge des [ligentums '

Die Innigkeit: die Fuge des Ver-Hiltnis-Spiels aus dem Selben der
Einfalt des Sinnenden.

Das Geliut der Innigkett: die Stille. 23

Die Innigkett: schont den Schmerz ins Hetle — tunkt das Heile
in den Schmerz.

Die Innigkeit als Léuten: das versammelnd-rufende Linteignen.

Das schonende Tunken, tunkende Schonen als Stillen aus der

Stille. 25
Die Innigkeit: die Quelle des Schmerzlichen und Heiligen.

10 Aus dem vorstehenden Rif3, der Zeichnung einer Zeige 148t sich
ersehen, in welcher Fiille »das Selbe« als die Fuge der Innigkeit
zudenken bleibt. Im Erblicken des Selben, des so gedachten Tavtéy,
lieBe sich, wie frither angedeutet (Notturno 1, 95), das Ent-sagen
als Denken des Ereignisses mit dem Griechischen Wort: Tauto-
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Logic belegen. Sie wiire zugleich das Iintsagen des Eigentiimli-
chen der Sprache — des so gedachten pifog. Und also die Tautologie
als die Mythologie.

Das Tautologische aber ist die Schranke der Logiker und aller
Rechner.

Tautologisch im cigentlichen Sinne ist das Leitwort: die Spra-
che spricht? (14) (30)

Der Uberfluf} des Selben ...

Mit der Zeit gewshnt man sich an das Ungewoshnliche und
macht es zum Gewshnlichen. Man vergilit jedoch, daf3 das Un-
gewdhnliche das Un-Gewohnte 1st, daB es des Wohnens und
Be-wohnens braucht, das selber darauf — dankend — denkt —, daf
sein Ge-Wohntes nie gewshnlich werde, sondern anfinglich bleibe.

Der Fortschritt spreizt sich noch fortschrittlicher auf in dem
himmlischen Avantgardismaus, dem das Neueste schon veraltet,
che es neu werden konnte. Sonst ist die Avantgarde: die Vorhut.
Doch was dem Avantgardismus nie in den Sinn kommen kann, ist
das Hiiten. Dazu bediirfte es des Sinnes fiir das Bleibende.

[is bleibt aber nur, was im Kigentum beruht. Im Umtrieb des

Sinnlosen schwindet die Sinnlichkett weg. Der bare Reizbetrieb
herrscht, der an der Reizlosigkeit eingeht.
Bleibt nicht alles Betrachten der Sprachie, gerade wenn sie als das
Auszeichnende des Menschen erkannt und anerkannt ist, in der
Re-flexion hingen und so in der Riickf{lucht zum Menschen und
zu diesem als Person und Subjekt?

Die Betrachtung des Sprachwesens
und
das (sich) Iint-sinnen des Sinnenden und seiner Be-sinnung.
|| das Be-stimmen und die Be-sinnung ||

5 [Heidegger: Die Sprache. In: Ders: Unterwegs zur Sprache. GA 12, A2 .0,
S 17
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Sprache — Wie immer man von der Sprache und éber sie handelt.
das Seltsame stellt sich jederzeit ein, dal3 dies mit den Mitteln
der Sprache, mit der Sprache als Mittel und Instrument vollzogen
wird. So erscheint die Sprache als das Instrument, das sich mit ihm
selber instrumentiert. Die Herrschaft der Reflexionsbeziechung ist
offenkundig und darin die Verstrickung in die Subjektivitit.

Wie sich losen aus dieser Verstrickung, gesetzt, dall sie eine sol-
che ist? Sic ist es nur, wenn ein Freyes waltet, das erst die Wahrnis
des Sprachwesens freigibt: das Eigentiimliche der Sprache.

Aber dieses Freye iibt keinen Zwang; darum kann der Weg ins
Kigentiimliche der Sprache nur ein freyer sein; frey, aber nicht be-
liebig und nicht ohne Anlaff —; und dieser aus einer Be-Stimmung,
(S. 5f) Das Be-Stimmende im Freyen.

Die Verstrickung zeigt sich klar auch in dem Versuch: das
Eigentiimliche der Sprache zur Sprache bringen. »Der Sprachec,
d.h. des Sprachwesens; »zur Sprache, d. h. in das Nachsagen »der
Sage«, d.h. des Be-Reiches bringen; das Nachsagen spricht im
sterblichen Sagen, d. h. erdig — aus der Be-sinnung.

Vgl. das lint-sagen.

wur Sprache bringen ... vgl. 20, 36
die Wendung beim Wort genommen, d.h. aus der Sprache ge-
dacht. Humantsmusbrief 1169

Hebelvortrag 32 ff7

L. sprechen iiber etwas — cine Aussprache dariiber einleiten, vor-
bringen, zu bedenken geben, verhandeln — etwas schon Gespro-
chenes und Bekanntes.

2. bisher Ungesprochenes ins Wort bringen und so erscheinen las-
sen,

3. das »Sein« kommt, sich lichtend, zur Sprache (IHumanismus-

¢ [Martin Heidegger: Platons Lehre von der Wahrheit. Mit einem Brief iibor
den »Humanismus«. I'rancke Verlag: Bern 1947,

7 [Martin Heidegger: Lebel — der 1ansfreund. Giinther Neske Verlag: Plullin-
gen 1957
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brief 116) — undeutlich - Seifi als Kireignis ist selber in die Sage
als den Bereich gestimmt.

+. zur Sprache bringen die Sprache: als die Sprache das Sprach-
wesen ins EBigentum des Ereignisses bergen — als die Sprache: als

den Be-Reich.

5. die Sprache als die Sprache zur Sprache bringen. Dies sagt: die
Sprache ihres Wesens enteignen ins Eigentiimliche des lagentums.

Aus ihrer Weise, d. h. aus 1hr als der Weise des Welt-Spiels der
Sprache nachsinnen.

Unterwegs bet solchem Nachsinnen findet das Denken Sitze, die
keine Sitze bleiben diirfen von der Art festsetzender Aussagen. Sie
sind ferne Anklinge der Weise, als welche die Sprache das Welt-
Spiel spielt:

1. die Sprache ist das Haus des Seins.®

2. die Sprache spricht, nicht der Mensch. 30, vgl. 26 £, 10

3. das Wesen der Sprache ist die Sprache des Wesens.

4. die Sprache spricht; so ist sic als dic erdig-gebirgige Sage: Sprache.

Diese Anklinge mul} das Denken erst in den linklang brin-
gen mit der Stimme der Innigkeit. Solches Bringen braucht die
Be-Stimmung in die Befugnis zu einer zeigenden Erfahrung des
An-fangs zur Fuge des Welt-Spiels. (S. 6) (9, 20)

Die Sprache ist als die Weise des Weltspiels: das Kigentiimliche
des liigentums,

Solchem Denken liegt die Absicht fern, in irgendeiner (68)
Form den Geist des Zeitalters zu repriisentieren und sich als Doku-
ment vorzustellen.

[as eigentlich Wihrende ist das Geschickliche. Lis it sich nie
historisch feststellen und liegt der Unterscheidung vom Ewigen
und Zeitlichen uneinholbar voraus.

Schriftstellerei als Reizgewerbe.

s [Heidegger: Brief iiber den Humanismus. In: Ders.: Wegmarken, GA 9. Aa. O,

S, 33%.)

-~
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Der Weidbrunnen am SchlieBheu® — seine ruhende Quelle ver-
stromt unerschépflich ein erquickendes Wasser — das unversehr-
lich Einfache.

Das ahd. danson (tanzen) besagt:
ziehen, geleiten, reichen, helfen —
das I'igen der Ruhe. Der Be-Reich der Stille.

Das Gedichtnis— Von der memoria, romisch-christlich (vgl. Augu-
stinus, Confessiones, lib. X, dariiber 8.8. 1921)'° zuriick zur Mvnpo-
obvn (vgl. Was heilit Denken? 1954, S. 6 {1.) aus ihr zu Holderlins
Hymne und ein Gespriich mit ihm zum Gedichtnis, d.h. zum
einfiltigen Gediichtnis des Iigentums.

Es gibt nur im Griechentum den Mythos (vgl. Was heiit Denken?
S. 6), so wie es nur vom Griechentum her die Philosophie gibt.
Die Ausweitung der Namen »Mythos« und »Philosophie« gehort
in die Vergessenheit eines cinzigen Geschickes auf Rechnung des
geschicklosen Rechnens — auch »lirlssungs, »Liscgeld« ist ein
Rechnen mit dem Gott (zu Mythos vgl. schwarze Hefte).

Unbefangen ist, wer an-gefangen —
d.h. wer gebraucht in die lnteignis —
wer vor-eingenommen in das Ereignis und
also {iberall zuvorkommend
durch Verhaltenheit.
Unbefangenes Sagen bedar! des weitesten Blickes.

? [SchlieBheu ist die Bezeichnung fiir einen chemals beweideten Berghang in
der Niithe von Todtnauberg / Schwarzwald.)

° [Martin Ieidegger: Angustinus und der Neaplatonismus. In: Ders.: Phino
menologie des religidsen Lebens, GA 60, Hrsg. von Matthias Jung, Thomas Regehly
und Claudius Strube. Frankfurt am Main 2/2011, 8. 182—192.|
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Wenige wissen von der langmiitigen Sorgfalt, die das einfache Ver-
Hiiltnis fiir sich verlangt:
das Ver-Fliltnis als das Kinfache der Welt-Fuge. x (27)

Wenn einer sich der Unbefangenheit gar noch verschreibt, diirfie
der Nachdenkliche wissen, daf3 jener auf die Straf3e einer gewshn-
lichen Selbsttiauschung geht; deren Gefidngnis zicht man indes je-
dem An-fang vor.

Denken wir das Brauchbare verhiiltnismiiBBig aus dem Ver-hiiltnis
des ereignenden Brauches, dann lil3t sich sagen: Das Niitzliche
ist nicht schon das Brauchbare — dem Brauch geeignete. So ist die
Wissenschaft, sind alle 1thre Krgebnisse niitzlich — vielleicht ist
»die« Wissenschalt sogar unbrauchbar.

Unterschelde 1m Vorigen und kiinftig gefiigter: Vel 4 und 23.
Die Innigkeit: das Selbe des Welt-Geviert-Spiels
(die Heytere? des Sinnenden)
Vel. 25,
Die Einfalt: das Spiel der Erde
Das Einfache: das Geschenk der unermeflichen Nihe aus der
23 Einfalt der Innigkeit der Fuge des Welt-Spiels.
Das Linfache des Vierfachen
im Geviert.
Das Selbe: das In-einander-Ge-hiéren des Vierfiltigen des Ge-
vierts im Welt-Spiel.
@} Die Inmnigkeit des Spiels der Stille.
Die Halde der Innigkeit. (23)
Die Heytere: die reine elle des reinen Dunkels: die Weite der
Lichtung der Ankunft des Sichverbergens.
... der Himmel. |
Vel. 9 und 23, Das Ratsal des eingefalteten Sinnenden.
Dagegen 8. 25!
Das Einfache: das hérend-gehérende, antwortend-wicderstrah-
lende Wiederspiel zur Einfalt — weil Spiel der Innigkeit. 23
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Insonah die Linfal den Sinnenden be-stimmt, |liutet] die Stille
der Innigkeit in das Lauten der Sagen zur Sprache der Dankenden .

Das Einfiltige des Todes (la inuerte) (Ge-Birg) einfaltend zur Erde
die dem Welt-Spiel geoplerten Sterblichen.

Nur der kommende, nie der gemachte Tod ist: die T'6din — die
Einfalt des irdischen FHimmels — brauchend die Sterblichen 1n die

schweigende Stille der Innigkeit.

Gelassenheit: vereignet ins Lassen, das als Tun dem Spiel der Stille
der Innigkeit es rein iiberlidf3t, ob und wie der Sinnende nahe
kommt und an-fangende Nithe wihren i3t
Der dunkle Wohllaut im Schmerz der Stille.
Wenn im Herbst das Mirchen glockt
Und der Friihling still frohlockt ...
der sich l6sende Schmerz

Geeignet, d. h. aus dem Ercignis gemiile Worte findet das Denlken
stets nur so, dafl es alte, in den Sprachschatz gehdrende Worte so
hort, wie sie das Einzige des Kigentums zu sagen vermégen. Auf
solche Weise werden gebriiuchliche Worter zu einem Singulare-
tantum — z. B. das Eigentum. Solches Sagen ist stets bildlich im
alten Sinne von Bild, der besagt: das Gehorige, Eutsprechende,
Geziemende, das dem Ver-Hiiltnis GemiiBe. (28)

Bilden heiit dann: gehorenlassen (29). In dem MaBe als dieses
waltet, ist das Sinnliche und Anschauliche bildhaft. Gehérenlas-
sen erst im Kreignis,

Das Bild — aus dem Ereignen erfahren — liegt vor der Unter-
scheidung von abstrakt und konkret, sinnlich — unsinnlich.

Das Bildende — und Lrblickende ist sinnlicher denn alle Sinne
und zugleich sinnender denn jeder nur begrifflich vorgestellte
Sinn.

Das Denken aus dem Gedichtnis des Eigentums ist im cigent-
lichen Sinne und genétigt (als unablissig gebraucht) bildlich.
(Bildlos ist nicht einmal das Rechnen).
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Jedes denkende Wort sagt die Giinze des Kigentums.

Was ist die Sprache? Diese auf das Vorstellen abgestellte Frage
findet ihre Antwort, wenn das Denken sich in das Gedidchinis
gewandelt hat und bedenkt: Die Sprache »ist« das Figentiimliche
des Ligentums. Das »ist« selber LiBt sich nur ereignishaft denken.
(29)

Die innerste Nahnis der Innigkeit im Welt-Spiel ist die duBerste

Weite der umgebenden Kinfalt.

Die Befugnis zum Gediichtnis des Eigentums aus der Stille der
g g

[cinfalt. A vel. 14 Befugnis und Einspielnis. 53
g g I

Wie kommt das Bild als Gehdrenlassen zum Zedgen? Im Gehoren-
lassen als Reichen liegt das Schen- und Vernehmenlassen dessen,
wohin Gehériges gehort. (28)

So ist die Sprache als das liigentiimliche in sich bildend —und
so bildhaft —

Nicht das Anschauliche ergibt das Bildhafte, sondern das Bild- H
hafte ermoglicht im Anblick das Ausschen —

Selten ist, weil im Kinzigen verwahrt, das Schone.,

Seltener noch vermigen wir es rein zu erblicken.

Nur wer haf3t, ist hiiBllich. Hassen: feindselig hetzen.

irst durch die Metaphysik, d.h. die Aesthetik wird das Hdl3-
liche zum Gegenbegriff des Schonen. Dieses ist dann nicht das
ver-eignend-Knteignende, sondern was wert ist, zu gefallen; das
114Bliche: was Miflfallen erregt. —

Die niedrigste und erniedrigende aller Gesinnungen ist der
Haf — die vollendete Unfreiheit, die sich zu hohler Uberlegenheit

aufspreizt.

Wo das verhaltene Zuvorkommen der Grofimut waltet, sicht man
oft nur die Schwiiche einer falschen Giite.
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Nur im Gedichtnis blitht das Edelmiitige.

Denke »das Schone« aus »den Tagen der Schénheit«,
vgl. Mnemosyne IV, 295
Trinen 1V, 70.11

blank und blinkend, blitzen und blau: das Selbe —

Liutest, Rose, durch die Nacht
dein entriicktes Lied.

Ruft den Stern, dem einer wacht
wenn Fr sich entzicht

auch

Welt-Spiel, das leise,
reiche das Weilen,

Tanze die Weise:

den Dank aus dem TFeilen.

Weilen: Wohnen im An-fang der Einfalt. Ver-weilen und die Weile.

— Der UberfluB der strémenden Stille —
der Stern der Innigkeit —

Die Halde der Innigkeit ist die Neigung im Ge-Viert des Ereig
nisses zur lirde und zu den Sterblichen. Die Nelgung ist die Kt
ergnis zur I'uge des Lreignisses. Die Enteignis ist das Kigenste der
Innigkeit. Die Halde ist daher nie Abfall und Gefille nach einemn

1 [Priedrich Halderlin: Simtliche Werke, Bd. 4. Gedichie. Hrsg, von Norbert
von Hellingrath. Propyliien Verlag: Berlin 2/1923.)
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»Unten« — oder gar die Verunstaltung eines Ubersinnlichen ins
Sinnliche.

Im Ge-Viert »ist« jedes der Vier im Selben des Ereignens — Ket-
nes ohne das andere und durch diese nie o/ine in sein je Ligenes

enteignet.

Die Neigung ruht im Rufen der Einfalt
Die Neigung gehort ins Ge-Birg,

[as Schweben der Innigkeit im Schwingen des Geliuts. (9)
Die Innigkeit als enteignende sich neigend zur Einfalt und ins
Gebirg: das Iinfache der Innigkeit.

Das Vierfache des Ge-Vierts im [Xinfachen der Innigkett.
g

die Heitere

/ AN
das Gebirg ———-*— die Huld
AN /

die Einfalt

In der Halde der Innigkeit verbirgt sich der aus dem Ereignis be-
stimmte Brauch der Sterblichen nach der Weise des An-fangs.
Die haldige linteignis. 27
Die Halde der Innigkeit be-ruht (enteignend) die Fuge des
Welt-Spieles. (be-ruhen aus Stillen. Winke 1, 97)

Der Stern der Fuge — des Eigentums

Die Weise nur gibt Weisungen; die Sterblichen aber bleiben stets

die Gewiesenen.

Die Verhandlungen iiber Denken und Dichten bringen jeden Ver-
such, der Sprache als Sprache nachzusinnen, in Verwirrung; auch
dann, wenn erkannt ist, da3 die Nachbarschaft beider im ligen-
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tiimlichen der Sprache beruht und Denken und Dichten im Dank

versammelt bletben.

Im Lehren, wenn es vermeidet, lehrhaft zu werden, lernen wir am
meisten. Der nur Gelehrte ist noch kein Lehrer.

Das Eigentiimliche des Iigentums beruht im Reichtum des Rei-
chens in der Weise des Bereichs. Ob. S. 7.

Das Reichen ist die Gebiirde — rufend. Gehorenlassen — Beru-
henlassen.

Gebiirde und Bild sind das Selbe —

beide gehiren ins Reichen, sind als solche aus dem Reichen be-
stimmt. 29,

Das Reichtum des Bereichs.

Die Weise: die Gebirde: das Bild.

Die Helle der Stille; ihr lichtendes liuten;

darin be-ruhend das Lauten und Leuchten — als das zur Innig-
keit gehdrige erdig-gebirgige Reichen: das Lauten und Leuchten
in der bildenden Gebiirde.

vgl. Winke 1, 22 (Vorstufe. Vier Hefte 11, 1949, S. 21)

Das Hellend-Stillende der Innigkett —oh. 17.

Der Welt-Stern: das Innerste der hellen-stillen Innigkeit.

Die Stille ent-facht das Einfache des Welt-Spiels.

Die Lrde: die Einfalt des Gebirgs.
Der Himmel: die lrheiterung der Einfalt.

Die Sprache zur Sprache bringen als die Sprache. Vgl. ob. 13/14.
Was aussicht wie cine Verstrickung — solange man alles im Ge-
sichtskreis der Subjektivitit vorstellt — ist das Verhiltnis, das in
das Ligentiimliche zeigt, als welches das Sprachwesen be-stimmt
wird aus dem Eigentum der Welt-Spiel-Fuge. Sobald wir das Ver-
hiiltnis nicht mehr aus dem Blick lassen, kinnte uns ein Einblick
der Sprache gegonnt sein. Versuchen wir ithn zu sagen, dann bleibt
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dies stets nur der ferne Anklang der Weise, als welche die Sprache
das Welt-Geviert spiclt: das Spiel der Fuge. Vgl. 72.

Die Einspielnis des Anklangs.

Nur dies:

Aus dem Verhiltnis (Bezichung) zur Sprache in die Sprache als
das Ver-Hiltnis (Be-Reich des Bigentums) entwachen. (Ver-Hiilt-
nis: die verhaltene Enteignis zur IFuge). Dieses Kntwachen ein Tun
als Lassen. Dieses Lassen das Foren in die Stille als Gehdren in
die Innigkeit. (Horen: die Weise des Eigentums] 30.

Dafiir — als AnlaB des Entwachens ein Leitwort (14): Die Spra-
che spricht. (31) Sie spricht als dic Weise des Figentums — die
Weise ist das Reichen — 64.

Dieses jedoch gemild der Halde: erdig-totlich. 29.

Das Iint-sagen als das Sprechen der Sterblichen.

Das Ent-sagen {vgl. Fritheres und die schwarzen Helie) zu be-
stimmen als das gebrauchte — einfiltig-gebirgige Reichien — und
dieses als Bauen am Wohinen im Geviert. Vgl. Winke 1, 29 ff.

Das lint-sagen weder als Absage an und als Verzicht, noch als
anderes Wort fiir lintsprechen im Sinne des dépokoyeiv — Anglei-
chung.

Die Gunst der Gelassenheit —

vgl. Entsagen — Notturno 1, 63, 85 u. a.

Sage — als die Zeige — Zeige und Heise — das Reicht-tum
als die Gehirde — Reichen und Tragen —

Die Gebiirde der Innigheit und die alde —

Das Reichrum des Reichens im Bereich als der Fuge des Ligen-
tums, ob. 6.

-turn, tuom — als Suffix aus einem Nomen entstanden, das be-
sagt: Verhaltnis, Wiirde, Zustand; toum gehért zu tuon — tun als
hergen — wahren.

~turn: das Ver-héiltnis als die verhaltene Ge- und Bewahrnis des
ignens —und des Kigentums.

lireignen und Reichen: das Reichitim — (16x) 64.



28

29

122 HWinke 11

Die haldige Enteignis zur Fuge des Ratsals. —
Die Halde der Innigkeit und der Brauch in die Binfalt.
Das Erdige des Himmels.

Mesmer — hat urspriinglich nichts mit »Messc« zu tun, sondern
ist althochdeutsches l.echnwort mesinari des lateinischen man-
sionarius, d. h. custos (Kiister) et conservator — iiter und Wah-
rer des Heiligtums. Im alemannisch-schwiibischen heiB3t er auch
Sigrist, von sacrum, das Heilige; italienisch sagrestano. Es macht
vielleicht einigen Unterschied, ob einer der Sohn cines liberalen
grof3stidtischen Bankdirektors ist oder der eines noch dorflichen
Mesmers — um von der Mutter zu schweigen.

Das Bild ~ das bildet — d. h. im alten Sinne gehiren LB, einbringt

in das Verhiltnis; darin das Zeigen; und im Zeigen die Moglich-

keit des Sehenlassens von Anblick — Aussehen; species, e18oc.
Einbildungskraft — aus dem urspriinglichen Sinn des Bildens

zu denken. Vgl. 79, 20, .
-~ 0

Die Angst vor dem »kEs«, das man nicht denkt, sondern nur als die
Privation des Personalen stehen Lil3t —

Diese Angst als die Folge der Verkennung dessen, daf3 dem
Denken nur das Vorlidufige (das Eigentum als das zu Ent-sagende)
zugemutet ist, dieses aber in der Giinze.

Das Erdig-Titliche der Sprache stammt nicht aus dem Menschen
und seiner physiologischen »Nature, sondern ist bestimmt aus dem
Geviert der haldigen Innigkeit, die als Enteignis die Einfalt ruft
und das Gebirg braucht. Die Sprache: Die Gebiirde des Eigen-
tums — das Sprechen der Sprache ist dieses vierfach bestimmie
Reichen ~: ist dic Sage.

Aber erst im Brauch »ist« »Laut« und »Bild« (20) (25) (28): — im
Ent-sagen der Sage.
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(R hythmus, Melos, Klang, Bild) bediirfen alle einer an-fianglichen
Bestimmung aus dem Sprechien der Sprache.

Die Frage: was ist Sprache? mul} fragen: Was ist cigentlich das
Sprechen? Die Antwort weist in das Bigentiimliche des Eigen-
tums (43):

Das Sprechen der Sprache ist das Reichtum des Bereiches. Das
Reichen ist die Weise des Welt-Spiels. Das Reichen ist die Gebirde
der Innigkeit — die Weise ist in sich die Gebiirde. Vgl. 30.

Die Weise als Gehorenlassen (19): das Bilden (das Bild und die

(Gebidrde).

Das am chesten geelgnete, weil ganz aus der »Sache« kommende*
[eitwort, bleibt das im Sprachvortrag 1950 erwiithnte:

Die Sprache spricht ... Allein es bedarf der gemiiflen Fassung.

Die Sprache spricht; der Mensch spricht insofern, msonah er m
das Sprechen der Sprache gehort.**

Woher und wie bestimmt sich das Sprechen der Sprache? Die
Sprache spricht, nicht der Mensch. Die Tautologie. 10

»Die Sprache« — das sicht aus wie cin Ding an sich und doch
nirgends aulfindbar unter den Dingen.

Aber sie »ist« das Liigentiimliche des Figentums — die eigenste
Weise des ireignens.

Doch wie Solches erblicken, zuvor hiren? —

*#* und als der so Gehorende schon der Horende ist.

Befremdlich bleibt es, zu denken:

Das Kigentiimliche des Kigentums — dies sei »dic« Sprache; und
zugleich das »sei« und »sein« aus dem Ereignis denken. 26

Hore die Weise des [Ligentumes.

* Das Leitwort als Anlal ins I1éren: die Weise des Ligentums.
Dafiir schon gebraucht:

DNas Gehiren in das Ereignis. Das Entwachen aus Gehoren.
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Horend die Weise des Kigentumns, entwachen wir aus dem Schon-
Gehéren ins Ge-Viert der Welt-Spiel-lruge — zur Einkehr der In-
nigkeit.

Wie aber cin Horen veranlassen? Iiin Horen dieser Weise? Wagen
ein vermutendes Ent-sagen — ohne Belugnis — 206

Die Halde der Innigkeit — das Lirdig-Tétliche im Ge-Viert und der
Anschern des »Natiirlichen« der Metaphysik (Platon — Kant).

Die Hinblicke in die Weltgegenden des Gevierts geraten zu leicht
in die Gefahr, sich zu vereinzeln und abzusondern; alshald ist ¢in
Ausgleiten in das metaphysische Vorstellen geschehen; die Rede
vom sterblichen Sprechen legt die Vorstellung nahe, es gebe ein
sterbliches und ein unsterbliches, itbersinnliches Sprechen »der
Sprache«. — Aber »die Sprache« ist gerade der Bereich des Gevierts.
das aus der Innigkeit der Enteignis haldig ist zur Erde und den
Sterblichen.

Die IHalde der Innigkeit aus der Enteignis denken —

Die friihere Rede von der »Auszeichnung« der Lirde und der
Sterblichen im Geviert, vom »Vorrang« des Brauchs der Sterb-
lichen — trifft nur cine Art von Feststellung, statt »Auszeichnungs
und »Vorrang« als Aussagen zu verstehen, die nur fiir das Vorstel:
len etwas nennen, was sich diesem im Blick auf das Ganze des
Gevierts ergibt. Vgl. Winke 1, 142,

Hinreichend ist das Denken, wenn es sich als Entsagen aus dem
Bereich innerhalb seiner bestimmen liB3t.

Das hin-reichende Denken und der Abgrund gegen die ratio
sufficiens.
o—0
lirst wenn wir die Sprache in das Figentum entlassen, als des-
sen Weise, sie hirend, lassen, gelangen wir in das lintsagen, das
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keine Reflexion éber die Sprache mehr zuliBt und so auch keiner
Sprachphilosophie mehr bedarf.

Erst wenn wir erfahren, angelangen stets, dall und wie die
Sprache spricht, vermdgen wir unser Sprechen linretchend, ver-
mogen wir das Entsagen.

Die Sprache spricht: Die Sage spricht.

Das sagt: Die Sage ist als der Be-Reich des Gevierts von »lHaus«
aus erdig — gebirgig —; die Sage sprichit.

Deshalb 1st sie Spruch als Anspruch und Zuspruch.

Die Sage spricht — sagend: brauchend das Gebirg

sagend: rufend die Einfalt.

Die Sage spricht: sie braucht die Sterblichen in das lintsagen als

deren eigenstes Tun,

[Entsagen: Notturno 1, 72, 83, 85 und friiher.
Winke I, 15, 39, 84 u.a.

Tun: Winke I, 65, 100, 111.]

Tin: nicht Wirken, Titigkeit, Spontaneitiit (von Kausa-
litiit her vorgestellt; nicht Energie, nicht Betreiben
und Treiben; agere, Aktion; nicht Tathandlung, nicht
Handeln)

Tun: als Lassen —; Halten und Lassen: das Spiel.

Die Einspielnis: die In-{usion — Ein-Bildung (28).

Die Illusion — urspriinglich gedacht; nicht als TéHuschung und
Irrtum, die [llusion als Kinspielnis — die eigentliche Wahrheit des
entsagenden Denkens: die Walirnes des 1elt-Spiels.

Einspielnis und Befugnis, 14, 20.

Das Hinreichende der Kinspielnis.

SR

Die Sprache spricht: Die Sage sprichi.

Die Sprache ist als der Be-Reich die Sage. Als solcher aber
braucht die Sage als zu ihr vereignet das erdig-sterbliche Sagen;
das Sprechen der Menschen.

Die Sprache spricht als der Bereich des Welt-Spiels vierfach,
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Dem gemiil ist die Sage auch Spruch als der Spruch der Innigkeit,
Auspruch des Himmels, Einspruch der Géttlichen — Zuspruch der

Lirde.
Vierfach spricht die Sprache, insonah sic einfach spricht: der
Spruch der Innigkeit: — — der Stille.

In all dem aber die Halde der Innigkeit — das erdig-gebirgige
Sagen —das Sprechen durch den Menschen — »durch« —d. h. durch
ihn als den entsagenden hindurch — | 816 — |; nicht kausal.

Das vierfache Sprechen aus dem Einfachen der Sage.
Das Flaldige im Vierfachen.
Das haldige Entsagen als die Einspielnis in das Einfache der

Innigkeit.

In einer Sprache zu sprechen, vermogen wir nur insofern, als wir
I I ? ’
aus der Sprache sprechen: in sie gehoren. Vgl. 37.

Das Ge-Viert des Welt-Spiels, das Einfache scines Vierfachen blei-
ben auBerhalb jeder Vorstellung wie cin System. Das Geviert ist
nicht vorstellbar, sondern nur erfahrbar in der Einspielnis ins

Haldige der Innigkeit.

Das Eigentiimliche, das die Sprache »ist«, duldet keine Riicksichit
aufl Verstindlichkeit, sobald Sterbliche es zur Sprache zu bringen
wagen. Verstindlichkeit miifite das Kigentitmliche des Kigentums
sogleich in den Bezirk der Vorstellbarkeit abdriingen.

Aber das Ge-Viert ist unvorstellbar; so auch das Sagenhafte der
Sage.

Erblicken nur: im Héren der Heise —

Lirblicken: kein Vorstellen.
o—0
Aus der langen geschichtlichen Gewshnung in das metaphysi-
sche Vorstellen, das wie »natiirlich« erscheint, kommt immer wie-
der und versteckt der Andrang cines Vorstellens, das sich an die
Unterscheidung des Sinnlichen und Ubersinnlichen hilt. So kann
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die Sprache tibersinnlich als Bereich der Stille und sinnlich als

Verlautharung vorgestellt werden.

Gegen diese Beirrung und Verfestigung des Vorstellens vermag
nur das stete gelassene an-fiingliche Erwachen aus dem Selben
des Ver-hiiltnisses, des Vierfachen, in das Welt-Spiel das Denken
im lint-sagen zu behalten.

Sprechen der Sprache spricht sterblich als das Ent-sagen. Im
lint-sagen erbaut sich der gebrauchte vermutende Dank.

Im Dank als dem Gedichtnis beruht das ent-sagend-anfing-
liche Denken. Im Denken beruht das Dichten. Im Denken und
Dichten wohnt der Sterbliche erdig ~ und spricht daraus das
gewohnte Sprechen, das zum gewdshnlichen wird; was wir die

»natiirliche Sprache« nennen.
Das Lieblingswort des vermutenden Denkens: vielleicht —

Was dem Denken als dem rechnenden Vorstellen, dem Lrkliren,
Begriinden, Beweisen, Sicherstellen der Vorstellungen als unzu-
ginglich vorkommt, erklirt man kurzerhand als »mystisch« und

»mythische.

Die Befugnis zum KEntsagen als die KinspZelnis ins Horen der Sage
ereignet sich aus dem Gehéren in die Welt-Spel-Fuge.

Dieses Gehéren ist wach als der vermutende Dank, der das
Gediichtnis bestimmit.

Iiir solches Denken gibt es weder Gewillheit, noch Versiche-
rung, noch blofle Begriindung, noch Glauben.

Die Befugnis zu Lettworten ergibt je nur unterwegs, insonah es
gliickt, die Fuge zu horen.

Die Sprache spricht.
Die Sage spricht.
Das Sprechen hirt.

36

5

7
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Das Horen gehort.

Das Gehiren Lifit die Sprache sprechen. Vgl 34,

Das Lassen — als Halten, das Halten als Tassen —

ist die Einspielnis in das Kinfache der Innigkeit.

Das Lassen als das eigentliche Tun, niimlich bergen, geborgen
sein lassen: in die Mappe, in den Schrein tun; weg-tun; Tun nicht
Aktion.

Wenn die Sprache spricht, sprechen jedoch in sich das Horen ist,
inwiefern hért die Sprache?

Insofern héren das Gehéren ist, das eigentliche Gehéren jedoch
im Gehorenlassen beruht. Dieses aber ist das reichende Kignen —
das Be-Reich als das Eigentiimliche des Eigentums. Vel. 14, 64.

Wenn das Denken das hochste Tien ist, d.h. das einfach gelassene
Bergen der Sage des Welt-Spiels in die Innigkeit zu fon ist.

Bedenkend das Eigentiimliche der Sprache gelangen in die Bewa-
gung des Knt-sagens: die Sprache ist das Iigentiimliche des Bigen-
tums. Dies im Befremdlichen halten.

Ent-sagen: Lirtragen die einfaltig-gebirgige Sprache der Stille —
ohne Krtriignis —
vgl. S. 120
»Ent-« zugleich wie in Ent-fangen (Empfangen) —
Ent-nchmen (Entgegennahme) wnd Ent-lassen.
halten 52
— 40) 71

Wenn die Weise singt,
Ins Gehéren bringt,
Wacht das Reichen,
Spielt das Zeichen,
Liutet Lreignis:
[nnig Enteignis,
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Faltet die Hrde:
Fugengebiirde,
Halde und Tanz —
Finfach und ganz —
Lin in ihr Tragen, weist das lint-sagen
das Intsagen
Zum Denken der Welt.

Er-klingen: Die Stille in den Klang bringen

Der Klang der sterblichen Sprache ~
SO
Das Denken in das lintsagen bringen.

bringen: tragen, schicken, schenken.
lint-sagen: Aus der Innigkett des Welt-Spiels

Die Sage der Lirde ent-fangen zur Sprache der Wohnenden —ins 40
einfiltig Gebirgige.

Die Lieh ent-faltet die Einfalt der irde, welcher Kinfalt die
Halde der Innigkeit etngeneigt ist.

[ne-falten: lirblithenlassen den bergenden Ab-Grund als den
von der lirde Getragenen — und also: entbinden die Welt in ihr
Spiel — der Nahnis des Sinnenden ~ dafl scheu Thn ehre »noch
einiger Danke«!?

Der Ab-Grund: die enteignend-umgebende Meeres-Stille der
Innigkett.

ISr-licben: Erschweigen die Sage der Innigkeit in die Sprache der
Lrde.

12 {Hslderlin: Brod und Wein. In: Ders.: Simtliche Werke, Zweiter Band. Ge-
dichte nach 1800, A.a.0.,, S, 94
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Ent-sagen als Dar-Reichen (das Zu-Gereichte) und also erdig-
-gebirgig ins Reichen gebraucht, in es gehoren. Zu-Reichen — das
Gebrauchte.

Reichen des aus dem Reichtum Dar-Gereichten,

Das Spiel — des Zu-Reichens im Dar-Reichen —

Vgl. Spiel: als Lassen und Halten (38).

Ent-sagend — dar-reichen: an-blicken den Sternenblick der Innig-
keit.
Reichen als Kr-blickend-Gehoren lassen
»Higéne — v, das FKigen-tum.
statt »Spiegeln«
Das Spiel des Reichtums

Das Reichtum ist besitzlos und verfiillt im Besitzen.

Das Iint-sagzen: das einfiltig-gebirgiee vierfache Zeigen des Sich-
Reichen.

zeigenden,

Das [iigentiimliche (das Besondere, sic Auszeichnende) der Sprache
ist, dafl sie das Kigentiimliche (dic Weise) des Iigentums ist
| als Sprechen, Sagen — in das Eigentiimliche gebrauchte,
(deutlicher S. 43) vgl. 75.

Das Vor-Handene — vor der Hand zur Be-handlung, Betrach-
tung Vorliegenden.

Die Glockenstille -
Die entzogen bergenden Gegenden des Ge-Vierts:
das Wilde — das Sanfie

| <

der Schmerz — das Heile
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Das Selbe ist selten; unwiederholbar; je anders —
Welt weltet im Ereignis aus lintetgnis.
Die Innigkeit des AuBersten der Gegenden des Ge-Vierts.

»Welt« — weder als kéopog, noch als mundus (das Geschépfliche),
noch als das Umgreifende, Umfangende — auch nicht von "Ev und
Adyog her —

sondern: aus dem lireignis der Enteignis — aus dem fligentum —
dem Ver-Iiltnis; vom Brauch erwinkt. Vgl. 51.

Das litgentiimliche der Sprache (ihr Besonderes, sie Auszeichnende 43
vor allem anderen) ist, daf} sie das Eigentiimliche (die Weise) des
Eigentums ist und daraus jeglich »ist« be-stimmt.

Die Weise: die stimmende Stille der Innigkeit* — die Sprache
als die Sprache — denken: aus dem, was ste zum Sprechen als dem
Sagen (Knt-sagen) be-stimmi.

Das Iint-sagen ist das Sagen, das dem Denken als Denken vor-
und aufbehalten bleibt — und das Denken »ist«.  * des AuBersten.

Die Sprache als die Sprache gedacht — ist in dem so Gedachten
das ganz Andere zum Sprechien und gleichwohl dessen »eigent-
liche« Be-stimmung,.

Ge-Talrnis: bergende Versammlung des lir-Blickens im Sinnen-
den.
Das Eigentum: das thm selber innige Ver-Hiltnis* des Ereig-
nens der Enteignis zur Fuge des Ratsals — aus der Gewahrnis —
* des Ligens: (Iligen: erblickend-Gehérenlassen).
| Sich-Kignen — »sich zeigen« |

Alles eignet sich als die Gegen-wart des Binstigen — im Eigentum. 44

Das Ge-Viert—Die Vier im Ge-Viert ist keine Zahl als Anzahl und
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Soviel, sondern Zahl als dic Erzithlung — die Sage — der Be-Reich

des Eigentums. Die Vier als Gestalt.

Das vierdeutige Gemiit der Sterblichen, — das Linfache der In-
nigkeit des Eigentums zu ent-sagen, sagend zu tun und zu lassen.
Das Verhalinis zur Sprache.
Die Sprache ist aus threm Eigentiimlichen (d.h. aus dem Ge-
hiren ins Eigentum als dessen Eigentiimliches): die Weise des
Ver-liltnisses, in das die Sterblichen — erdig-tétlich — gehalten,

gebraucht-gehiitet, an das sie gehalten, woran sie gemessen sind.

Die »natiirliche« Sprache — auf die Natur des Menschen gestimmnt,

der als der Sterbliche in das Ent-sagen be-stimmt ist.

Der Schritt zuriick — in das Entwachen zum Ge-Viert — »zurtick« —
nicht zeitlich-historisch zu Vergangenem; auch nicht geschichtlich
in die bloBe Besinnung auf das Gewesen der Wahrheit des Seyns —
zuriick — d.h. weg aus dern unbedachten Zu-wett-vor in die
blof3e Spekulation und Dialektik,
zuriick dahin — wo wir geschicklich — aber vergessen — schon

sind —

Das Linstige des Einzigen: das Selbe des Kreignisses — das Un-

erreichbare des Selben in seinem Reichtum —

Anmut und Grof3mut —
Gunst des Schenkens!
Reiche nur:

zu spuren

eine Spur

des Denkens —

Man steuert alles und ist doch spur-los.
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Der Hall der Stille als die Halde der Enteignis im Ge-Viert.

Horen den Hall; nur im Horen des Zu-Gesagten der Sage des
Iigentums werden wir Schende. Winke I, 1.

Dal} die Griechen 1in »Schen« stehen blieben — obzwar sie das
[Héren im Gesang erfuliren — aber nicht als das Gehdsren und so
nicht das Zusammengehéren von Héren und Sehen 1m Ent-sa-
gen und so alles aullerhalb der Unterscheidung von aiofntév und
vontov.

Als die Ent-sagenden nur sind wir die im Héren Schenden —

Lint-sagend bauen wir gebirgig-vierfiiltig das Int-Reichen im
Eigentum und so den Be-Reich als das Eigentiimliche — als welche
»die Sprache« Gewihrt ist -

Liin Denken — das Gehorend in das Ereignis hort die Stimme der
Innigkeit des Ge-Vierts, hrend aber sieht das zu Sagende des
Eigentiimlichen des Eigentums, schend es ent-sagt in die Enteig-
nis des Ereignisses.

Der scharfe Ruch des frisch geschlagenen, saftigen Kichenhol-

YAC BN

Die Vierfalt der Innigkeit des Ereignens der Enteignis —
Die Eirde als die Kinfalt ... des Gebirgs —

Die Sprache: das Sprechien aus der Sage: das Entsagen des Be-
Reichs in die Einfalt ...

[Zin-ténig bleibt das unablissige Denken des Selben — aber der
eine ‘Ton ist der Klang der Stille der Innigkeit des Ereignens in
die Enteignis.

Das Eintonige als das Langweilige — das Iiinerlei.
Das Eintonige als der Uberflufl — des Einzigen.

146
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Denke je und je aus der Einkehr der Innigkeit des lireignens —in
die Vierfalt der Linteignis — wenngleich nur auf dem einen Weg:

»der Einkehr zu .. .« im Ent-sagen.

Aus der Verstrickung in die Sprache [die Sprache als die Sprache
zur Sprache bringen] zur Be-freyung in das zu-Sagende unter dem
GehetB3 des Zu-Gesagten. Hie aber dieses — das Kigentum horen?

Die Befugnis zur Fuge des Eigentums.

Je einfacher das zu Denkende sich lichtet, umso einsamer wird
das Denken der Enteignis im liigentum iiberantwortet, wovon
niemand wissen darf, was auch in diesen Zeilen ungesagt bleibt.

Der Sprachgebrauch des Denkens —

Miiflte das Denken sich iiberall der kaum begriindbaren Forde-
rung unterwerfen, nur den Sprachgebrauch des Alltags und der
gewohnten Uberlieferung zu befolgen, dann verméchte es keinen
Schritt aul seinem Weg zu tun. ks bliche in den Fesseln des ge-
dankenlosen Denkens gefangen.

Indes kann das Denken auch nicht nach der Willkiir mit der
Sprache verfahren; es ist vielmehr an das Geheil3 der zu denken-
den Sache und ihrer Sachverhalte gehalten. Tieran entscheidet
sich das Gemiile und UngemiiBe des denkenden Sagens.

Bei der steigenden Ubermacht des Ge-Stelles und der von ihm her
neugepriagten Sprache, gelangt das Denken nur durch eine un-
gewdhnliche Zumutung dahin, das Ge-Stell als solches zu denken,
das Gedachte aber einzudenken in das Ereignis des Eigentums,
dem das Denken nur die gemiifie Sagbarkeit bereitet, die kein

Aussagen mehr sein kann.

Dieses Eindenken braucht seine Z.eit. Vielleicht kommt sie nie.
Zufolge der Herrschaft de Ge-Stells wird auch das Denken ins
Planen gerissen, in die »Sorge« um die Zukunft der Menschhett.
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Als ob diese etwas fiir sich Bestehendes sein konnte, eine hishere
Gattung von I.ebewesen auf einem Plancten (Nietzsche).!3

Aber es scheint, daf3 die anthropologische soziologisch-psycho-
logische Denkweise und alles, was sie an Aktionen und Aktivitét
zur Folge hat, den Menschen cigens in diese Bestandform priigt
und einrichtet, um die herum dann noch Kulturbetrieb und Ideo-
logie zugelassen sind. Diese Versorgung der Menschenmasse in
den grioBuméglichen »Lebensstandard« betreibt das Zukunftlose
des Menschen, die totale Einrichtung seines Unwesens.

Aber das Denken der Kinkehr zu — ist anders gebraucht, selbst
wenn es noch lange im Unbeholfenen sich abmiiht.

Welt (vgl. 42) Im Ding-Vortrag noch als die Einheit des Gevierts
gedacht — von »Wesen des Grundes« her bestimmt. Jetzt aber die
Linsicht, daB »Welt« das unzurcichende Wort, der ablenkende
Gedanke bleibt, weil alshald durch ihn das Vorstellen angezogen
und das Denken aus dem Weg des Unterwegs im Eigentiimlichen
gerissen wird, Statt »Welt« freilich nicht nur nun einen anderen
Namen, sondern die gemiBere gelassenere Weise des Sagens — das
je und je in das Gehoren in das Kignen, in die Enteignis ruft. Statt
»Welt« heilbt lis: das Eigentum.

Danken — Das Vermdgen zum Empfangen des noch Ungegebenen,
Vorenthaltenen, im Gegebenen der Gabe. Welches ist der héch-
ste Dank? Was ist, wenn diesem das Denken (als Ent-sagen) ent-
gegnel? Vgl 61u.

int-gegnen: das Gegnen losen in das Gehdren — auch das Geg-
nen als Be-gegnen — Ent-gegnen hier gerade nicht: erwidern.

Wie vermag das Entsagen — als Denken — den Dank vorzube-
retten?

5 [Vgl. Friedrich Nictzsche: Uber Wahrheit und Liige im aullermoralischen
Sinne. In: Ders.: Nachgelassene Werke aus den Jahren 1872/73-1875/76. Werke.
Bd. X, Alfred Krouer Verlag: Leipzig 1919, 8.189: »In irgend einem abgelegenen
Winkel des in zahllosen Sonnensystemen ausgegossenen Weltalls gab es einmal
cin Gestirn, auf dem kluge Thiere das Erkennen erfanden.«|
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Nicht Iirleuchtung, sondern fir-cignis.

Lir-etgnis jedoch aus der unvordenklichen Fiille des Eigentums

erfahren —und allem zuwor der geliufigen Vorstellung von einem

(Geschehnis, und sel es ein besonderes, entwilint — vielmehr:
Lir-eignen — als lint-eignen in das Ratsal des Ver-Hiiltnisses.
Und dies nie als Ausgesagtes, sondern als entsagendes Verwan-

deln des Wohnens.

Der Weg des entsagenden Denkens bleibt in der Uberlieferung des
abendlindischen Denkens, ist dessen Be-freyung in die Vergessen-
heit (bergendes Sichverbergen) des An-fangs — in das Ereignis als

die Iinteignis.

Das Eigentum der Dinge; die Dinge im Eigentum. Das Lreignis
und das Ding sind das Selbe. (60)

Die »letzten Dinge« sind die Irsten —

Im Kreignis gibt es {reilich kein Erstes und kein Letztes. Der

Reichtum des Selben im Eigentum.

Der Weg —
Von der Seinsvergessenheit in die Spyisvergessenhieit,

Seinsvergessenheit: die entzichende Verbergung der Al0ewa als
solcher.

Seysvergessenheit: die Linteignis im Ereignis des Figentums,
(Seyq verwunden in das Ligentum).

Die Verstrickung in die Frage nach der Differenz von Sciendem
und Sein verstrickt gerade in das, woraus die Befreyung die Not
und daher das Gesuchte ist — das Flingenbleiben in der Meta-
physik —

Obzwar immer die AM0cia im Blick, kommt das Bedenken ih-
res creignishaften Wesens nicht ins Frete, auch dort nicht, wo die
Differenz in den Unter-Schied — d. h. den Be-reich des Ereignisses

weisen soll.
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Der Weg: Aus der Adjlcia in das Iigentum.

Der Weg fiihrt der Kinkehrzu ..., (81)

Die Einkehr der Innigkeit des Ge-Vierts, welche Linkehr sel-
her erst eigens die Ortschaft erbringt, als welche das Ver-Hélinis
des Lignens die Vierfalt sich ereignen it in die Enteignis. (59u.)

Der Weg fiihrt durch die Verwindung des Sprachwesens in die
Sage als die Werse des Bigentums.

Insofern die Sage der Be-Reich des Reichtums in der Vierfalt des
Kigentums ist, wird das Kindenken »der Sprache« in das Ereignis
nétig. Von da her ist das Stimmen nach »der Sprache« be-stimmt.

Die Verwindung* — das Verfiigende Einwinden — der Sprache
als Sprechen in den Be-Reich als die Weise des Eigentums — ist
be-stimmt aus der Enteignis zur Fuge des Ratsals im Ereignis.

* Bodmer sagt (Noah 1752): »in den goldnen Klang der Harfe die

Stimmen verwinden«:'* [Mozart, Konzert fiir Flote und Harfe,

Kéchelverzeichnis 299] einwendend-bergen in das freye Gefiige.
hergen: entschwinden lassen in die Enteignis.

Verwindung — Enteignis — Entsagen.

Verwindung und Wende —

Die Einkehr der Innigkeit der Inteignis des Ge-Vierts in das
Ver-liltnis des Kignens.

Kinkehr als Kinblick —; die Krblickten im Einblick.

Dort allein ist der Verzicht,
wo setn Knteignen niemals spricht.

Dort ist Héren zugleich Gesicht,

wo Stille flammt als dunkles Licht.

" [{Johann Jacob Bodmer:] Der Noah. In zwslf Gesingen. David Gelner:
Zitrich 1752, S, 118.]

54
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Dort erklingt das Werkgedicht,
wo Linklang ldutet und Verzicht.

Verzicht, der spricht —
er ist es nicht.

Verzicht: sich nicht versagen der Enteignis ins lireignis.

Es ist gut, dal3 niemand weil3t:
was Denken heil3t —
es sel denn, wer ins Denken
cingelassen ist.
Aber das Selbe gilt von jedem Wesenhaften.

Inwiefern ist das erigentliche® — im Ereignis als dessen lintsagen
gebrauchte — Denken dichtender als die Dichtung?

Der »Dichtungscharakter« des Denkens meint nicht, das Den-
ken beruhe in der Dichtung, sondern

Aus dem Denken erst als dem an-finglichen Dichten ist Dich-
tung gewiihrt. *Vom Ercignis her empliingt dieses vernutzte Wort
einen anderen, den be-stimmten Sinn**

Je entsagender der Mensch ins Wesen, d. h. die Sprache als das
Wesende dieses Wesens, gedacht ist, je befremdender zeigt sich:
»Sprache« ist eigentlich Anderes als Sprache;

** »eigentlich«: als im Eigentum vereignet — aus ihm zu ihm
be-stimmt (verwunden).

Das von der Sprache losgeldste Denken i8¢ die Sprache zum
bloen Mittel werden. Die Sprache bictet sich als Instrument an,
wird so betrachtet, d. h. behandelt.

Was wird hierbei aus dem Denken? s ent-wickelt sich zu dem,
als was es seit dem A6yog als der ratio angelegt ist — zum unbe-
dingten Rechnen. Die Aussage zerfillt als Sagen in die Worter

der Sprache.
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Welches Sprechen braucht es, damit durch es hindurch ein viel-

-sagendes Schweigen schwingen kann? So kénnte ein entsprechen-

des Sagen: ein Iint-sagen des Zu-sagenden crlangt werden. (a)
Die Sprache — sagen - (610b.)

Die Sprache ist das EKigentiimliche des Eigentums.

Das so Gesagte ist wesenhaft mehrdeutig,

Meint »Sprache« das menschliche Sprechen — dann ist zu sagen:
Die Sprache gehdrt in das Kigentiimliche des Bigentums.

Meint »Sprache« das »Wesende« der Sprache, dann ist zu sagen:
Dic Sprache vollbringt — erbringt — als der Be-Reich die Weise —
die Ver-Hiiltnis-Gestalt des Eigentums.

Bei jedem Sagen geriit das Denken in die Klammern der Aus-
sage: alsbald hat sich das zu Denkende entzogen, dessen bloBer
Anschein wird zur Beute des Vorstellens.

Die Werkgestalt, wenn es noch eine gibt, muf3 der zu denkenden
Sache entwachsen als: Weg.

DaB wir erst dann »eigentlich« denken, wenn wir dem zu Denken-
den nichts zu ent-denken vermagen: innchalten vor der Enteignis
ins Ratsal. (Das »vor« — nicht vor-stellend, sondern im Schritt zu-
riick sich einlassend).

Das Andenken cin Sagen, das nicht be-greift, sondern der Ent-
-eignis folgt — cin Tun, das ins Lassen geeignet ist.

Iint-sagen und Aussagen —

Wie auch wir von der Sprache sprechen und nicht nur iiber sie —
wir sagen, von ihr her in Eigentiimliches hin, stets zuviel, auch
im Schweigen.

Ob ciner nur verstummt, das Sprechen abbricht, oder schweigt,
das Sagen an-fangen liBt und so das Entsagen vorbereitet — dies
ist unmittelbar nie auszumachen. Das Ent-sagen aber geriit un-
verschens in den Anschein der Aussage. Die Zergliederung der
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Aussage als der vermeintlichen Grundform des Sprechens fiihirt
zur Zersplitterung der Sprache in die Warter.

Denken: der Wiederklang der Weise des Figentums. 74

Der Wiederklang: der an-gefangene Entgegenklang. Der Wie-
derklang ist dahin be-stimmt, in der Weise des Iligentums zu ver-
klingen als das Entsagen »der« lnteignis.

Im Entsagen beruht das lirschweigen. S. 8.

Das viel beachtete Schweigen berulit in der Sage. Sie erst be-
stimmt das Sprechen und Schweigen. Die Sage zur Sprache brin-
gen ist das Schwerste — dies verlangt: der Verwindung der Nich-
tigkeit des Redens wnd

des Wortes der Dichtung zu entsprechen.

O Die Sage nicht von der Sprache, sondern vom Bereich her zu
dieser be-stimmut. Iintsagen »der« linteignis:

Das in ithr beruhende, weil ereignete sterbliche Sagen; das also
beruhende ent-hort der Enteignis das Ver-Hiltnis des Ge-Vierts.
Denken ist als das sterbliche Entsagen »der« Iinteignis jenes Tun
(Bergen des Kreignisses in das Ratsal), das zum eigentlichen Las-
sen werden kann. Doch so ist nur der Weg gedacht, oline daf3

wir die Wege der Be-wegung erfahren und austragen.
Bedingnis »ist« Kreignis, Vgl. 52,

Ding —als das Be-dingte, Ercignete — also Gehirende.

Denken ist — als Andenken weder Be-greifen und Besitzen, noch
Haben; sondern das Verlangen ins Gehiren.

Sexd, aus dem Ereignis gedacht, heilit Ge-héren.
Das Gehiren und die — ldentitiit.

Das Entsagen ist das Denken im Dank.
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Der Dank i3t gehoren in die Enteignis, die als Bedingnis alle
Dinge zu ihm selber bedingt — d.h. ins Freye bringt.

Das Entsagen ist, als zur Linteignis gebraucht, das »eigentli-
che« Denken. Das Sagen des liretgnisses als Entreichen; das Ent-
-reichen: der Dank.

*57ob. 61
fEnt-sagen: nicht ab-sagen, sondern: gehorend-ent-horend - zu-
sagen; entAI‘zlngcr@t~lusscn.

Iére in dic Enteignis
wohne danksam
Lasse die Bedingnis

Be-reite einen Pfad, der die Sterblichen danksam werden 1i0t.

(»wachbar« — wie wachsam, so dankbar: wie danksam)

Die Flur der Dankbarkeit —

Das Vor-bereitende im Denken als Ent-sagen des Ereignisses.
Also bereitet es zuvor— den Aufenthalt eines anderen Wohnens.
»sein«-lassen: dem lireignis geeignet lassen — Lhm sich lassen;

d.h. lis bergen vorbereitend in ein Sagen, das je-
derzeit im Anschein der Nichtigkeit der bloflen
»Worte«, »Worter« stchen bleibt —
><
Konnte das ent-sagende Denken der anfiingliche Dank bleiben —
das Bletben aber ein stetes Sichverschwenden.
Der Dank —1st ein Denken. Vgl. 51,
Das eigentliche Denken bereitet den innigen Dank.

»sein« het3t als etvay, dv: An-wesen. 62
An: aus der Verbergung her angekommen in die Unverborgen-

heit
wesen: withren — Nur das Gewiihrte wiihrt.

Im An-withren waltet die Gewiihrnis im Sinne des entbergenden
Sichverbergens — als das gewiithrende Verwahren.
Die Ge-wahrnis: Versammlung des Wahrens im Gewihren.
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Das entbergende Sichverbergen — die vergessence (entfallend-
-entzogene) Vergessenheit: Verbergung.

An-wesen ~ »sein« — in den Epochen scines Geschicks aus der
Gewahrnis.

Dic Gewahrnis als das Ereignis der Enteignis.

Das Ereignis: die Bedingnis der Dinge zu thnen selbst — d. h. zu
den in das Ge-Viert Gehiorenden,

Das Ding: das in das Ver-lliltnis Gewahrte.

»sein —« in das Hreignis der Fnteignis gehorend —

»sein« und »sein —« sind das Selbe, denmn:

»sein« als »Anwesen« verbirgt in sich das »sein« — als »gehs-
rend« und so das Ereignis — die Fergessenhieit des reignisses.

Vo Identititsvortrag'® zum Sprachvortrag.'®

(Der Weg bleibt immer noch ein vortragsmifBiger.)

Der Vortrag iiber den Satz der Identitit fithrt dorthin, von wo-
her das Entwachen ins Ge-viert, in das Ereignis und dessen Weise
als lirwachen aus dem Sprachwesen versucht werden kénnte.

Allerdings wird dort noch die Beschrinkung cingehalten,
die sich mit der fiir dic Metaphysik (das Ver-nchmen und Vor-
stellen des Seins im Setenden) mafjgebenden Unterscheidung:
Mensch und Sein unwiderstehlich und alles umfassend aufdringt.

(vgl. Zur Seinsfrage)'”

5 [Martin Heidegger: Der Satz der ldentitiit. In: Ders.: Identitiv und Differenz.
GA 11, Hrsg. von Friedrich-Wilhelm von Herrmann, Frankfurt am Main 2000,
S. 31-50. Der Vortrag »Der Satz der Identitite wurde nach Heideggers cigener Aus-
kunft zum ersten Mal am 27. Juni 1957 an der Freiburger Albert-Ludwigs-Uni-
versitiit gehalten. Vgl. Martin Heidegger: Der Satz der Identitiit, In. Ders.: Bremer
und Freiburger Vortriige. 1. Kinblick in das was ist. Das Ding — Das Ge-stell - Die
Gefahr — Die Kehre. 2. Grundsitze des Denkens. GA 79. FHrsg, von Petra Jaeger.
Frankfurt am Main 2/2005, S. 115-129,]

1% [Martin Heidegger: Die Sprache. In: Ders.: Unterwegs zur Sprache. GA 12,
A0, 8. 7-30.]

7 [Martin Ileidegger: Zur Setnsfrage. Tn: Ders.: Wegmarken, GA 9. ALa O,
S. 385~420.]
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Innerhalb dieser Bedriingnis als des gar nicht bedringenden
Nichstliegenden kann das Geviert nicht erblickt werden. Dem-
entsprechend bleibt der Bereich als die Weise des Lircignisses, als
das Figentiimliche des Eigentums noch verhiillt — und damit der
Brauch als das Brauchen der Sterblichen — der Sprechenden — in
den Bercich nicht zurcichend erblickbar; der Weg zur Sprache, daf3
und wie im Ereignis die Sprache gebraucht ist, liBt sich so nicht
erfahren.

Die Abgeschiedenheit des Verwindens zum Aufheben. 54
Die Vergessenheit, die sich selbst vergilit, vergessen.

Die Sprache: das Haus »des« »Seins« — vgl. 62.
Haus: die Gewahrnis »des« lireignisses
das offene Haus [Kein Gehiuse!]
Nicht das Wesen —im Sinne des allgemeinen Was, quidditas — der
Sprache erfragen,
sondern
dem Tigentlichen der Sprache nachsinnen — dem, worein sie —
weil gebraucht ~ vereignet, worin ste »eigentlich« (56) withrt als
Gewiihrtes der Gewahrnis (des Ereignisses).
Die Sprache cigentlich: das Reichtum der Enteignis. (27)

Das Reichtum: das verhaltene Ver-Filinis des Reichens — das Be-
Reich — die Gewahrnis.
als Gewiihrnis.
Reichend be-wahren.
Die Bewahrnis im Retchen. Vgl. A

Lreignis der Enteignis — verschweigt das Geheimnis des zu Den-
kenden.

Ist der cinfache Dank nicht doch jener, der aus seinem eigentlichen
Wesen kommt, dem Denken als ...
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Das sterbliche Sagen entspricht der Sage und schwingt zwischen
lint-sagen und Aussagen. Dieses aber stellt sich jederzeit auch vor
jenes, insofern das Gesagte als Gesprochenes, das Sagen als Spre-
chen wie Vorhandenes und Vorkommendes sich geben.,

Reichen: das Unterwegs des Erbringens — dies jedoch er-cignend-
l -enteignend — und d. h. entbergend-bergend: Ver-Hiltnis
der Dinge — Be-dingnis.
er-bringend: Ver-Haltnis der Be-dingnis.
kein Beistellen von Gegenstiinden und Sachen, so daf3
Worter diese andeuten oder mit ithnen iibereinstimmen.
Reichen: gehiren lassen — in das Verhalinis der Bedingnis
l gehoren-lassen das Ge-Viert der Dinge ins Rigentum.
Reichen: ruht und stillt im LEreignis der Enteignis — als die Be-

-wegung des Kigentums. 67.
g g

Ist nicht die Sprache als die Sprache zur Sprache bringen als Weg
der Sage zur Sprache, als Weise des Ereignisses — nicht doch noch
auf unser sterbliches Sprechen angewiesen, so dall der Weg aus
seiner Bewegung mit dieser des sterblichen Wortes bediirfen?
Gewill — dies liegt im »zur Sprache bringen, insofern die hier
genannte Sprache das verlautende Sagen der Sterblichen ist.

Wird auf solche Weise nicht die Verflechtung wieder zugelassen
und alle Befreyung versiumt? So sicht es aus, sz sogar so, wern
nicht dieses Sagen von der Sprache dies erfihrt und zwar durch
sein eigenes Tun:

Sachgemiil3 sprechen wir von der Sprache (her) erst dann, wenn
wir cinfach das zu Sagende hirend diesem das Wort suchen.

So allein kommt die Sprache als dic Weise des Kreignisses zur
Sprache. Doch das zu Sagende? Das Lireignis. Wer denkt, was Iis
zu sagen heifit?

Das ent-sagende Denken méchte erst die Sage des Ge-Vierts
horen, im Gehérten das Ge-Viert aus dem Ereignis erfahren las-

SCIl.
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Iis gibt Wege, aber kein Ziel. Was wir Ziel nennen, ist Vergessen-
heit der Be-wégung, in der sich erst Weg-weisung — »Sinn« — er-
gibt und das Reichen withrt. Aber gibt es Wege ohne »Ziel«? ohne
solches, dem es sich anzupassen gilt (passen = das Ziel erreichen;
spiter: was pafit, ist angemessen).

Ziel = Abschinfi — linde der Bewegung — (Lebensende).

»lis« gibt Wege ohne Zicel, jene Wege, die in der Be-wegung ru-
hen, im Be-Reichen, als welches die Wetse des Kigentums dieses
im Ver-llaltnis scines Ge-Vierts er-eignet; Wege, die keines Zicles
bediirfen — die Wege aus der Be-wegung im lireignis,

Der Seinssinn: der Sinn: die Wegrichtung, die Be-wegung, der das
Sein, verwunden in das lreignis, nachsinnt — die Be-wegung er-
cignend ersinnend: der Sinn: das Eigentum.

Stellt die heutige Welt IFragen an das Denken? Nein; denn einmal
friigt sie nicht denkend, weil sie das Denken nur noch als Rechnen
kennt. Zum anderen ist ihr alles fraglos, weil alle Fragen fiir sie
nur »P’robleme« sind und jedes Problem fiir sie »kein Problem« ist.

Man verrechnet das noch Unverrechnete und er-rechinet sich
dadurch immer griéllere Strecken des Unverrechneten. Indem
man dicses be-stellt, begibt man sich der Méglichkeit, die Frage
des Denkens zu »stellen« — d.h. sich vorgeben zu lassen als das
Denkwiirdige, dem das Denken nicht mehr im Fragen, sondern
im einfachen Ent-sagen sich zu-sagt und so sein Hochstes erlangt,
was dem Denken als An- und Zu-Denken zugesagt ist als es sel-
ber — das Denken als der Dank und zwar der bereitende — berei-
tend den Bereich des Freignisses. —

So ist dann auch das Frwecken und Entfalten der »Seinsfrage«
als des Nachsinnens dem »Sinng, d. h. der Wahrheit (dem Entber-
genden-Sichverbergen als solchem) nur ein Anlaf} zum Schritt zu-
riick in das Denken des Denkwiirdigen, in das Ent-sagen des lir-
cignisses, und alle hier versuchte Denk- | bemiihung versammelt
sich darin, dem Geniige zu tun und darin das Geniige zu finden,
diesem Anlaf, daf er in eine vorlidufige Sprache komme, zu dienen.
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Dies freilich bleibt cine Tiuschung, zu meinen, das Denken ver-
moge, wic Marx meinte, die Welt zu veriindern.!® Doch hat sein
Denken dies nicht geleistet? Nur im Gesichtskreis des historischen
Rechnens kann dieser Anschein sich aufdringen. »Higentliche
aber wurde das Denken von Marx in seinemn Gegenspiel zu Hegels
Denken, in derselben Weise wie dieses von seinem zu-Denkenden,
dem Seienden in dessen Sein bestimmt, aber auch das Sein zumal
mit seinem Bezug zum Denken vom Kreignis aus dem Geschick
ibereignet.

Nie veriindert das Denken die Welt (d. h. hier das Seiende als
Ganzes in dessen Sein). Stets und selten genug wird das Sein mit
dem Denken im Einen des Erelgnisses aus diesem verwandelt.
Dic hochste Anstrengung des »eigentlichen« — das Lireignis den-
kenden — Denkens beruht darin, diese Verwandlung als die still-
ste Stille des Ereignisses in ithren Winken zu héren — horend zu
erblicken, erblickend zu ent-sagen, ent-sagend zu ihrer Sprache zu

bringen: Denken.

Im Wirkungslosen muf} dies Denken bleiben, ohne den Anschein
einer vermeintlichen Tragik. Wohin solches Denken spricht, bleibt
thm verhiillt, aber auch verschwiegen: sein ihm Denkwiirdiges ——

Dem Dichter — nachdenken — dies heillt weder sein Gedicht auf
Begriffe abzichen und gar damit beanspruchen, das Gesagte bes-
ser zu verstehen noch aus der Dichtung eine Philosophie bezichen,
sondern: entsagen dem Gedicht die Wetsung in den denkenden

Dank.

Der Einblick des Ereignisses — lis selber »als« die Enteignis —
Das Krwachen des entsprechend sich wandelnden Denkens in

dieses Denkwiirdige —

% [Karl Marx: Thesen iiber Feuerbach. In: Ders.: Der Historische Materialis-
mus. Die Frithschriften. Hrsg. von Siegfried Landshut und Jakob Peter Mayer.
Zweiter Band. Alfred Kriner Verlag: Leipzig 1932, 8. 5: »Dic Philosophen haben
die Welt nur verschieden inrerpretiert; es ksmmt daraal an, sie zu verdndern.«]
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Das Erwachen aus dem und in das Andenken an die Vergessen-
heit des Eigentums.

Der vorstehend vermerkte Zustand: alle Fragen nur noch »Pro-
bleme« — d. h. Rechenaufgaben; aber alle Probleme »sind keine
Probleme« —; die Sicherheit, daB3 die Aufgaben lésbar sind —; die
Preisgabe in die Bestandsicherung,

Iigentliche Fragen, d.h. die Gelassenhett in das zu Denkende fiir - 71
das Denken des Ereignisses aus dem Eigentum —, die Fretheit zum
Denkwiirdigen — all dergleichen ist im Schwinden, insofern die
Macht des Ge-Stells Solehes nicht mehr aufkommen i3t — und

so dem am wenigsten die Besinnung auf das Ge-Stell als die Ver-
gessenheit des Ereignisses —

Mitteilen — nicht 'Transport von Vorstellungen von einem Subjekt
in das Andere — (vgl. Friiheres und Sein und Zeit) — sich in das
Selbe teilen — An-teil-nahme-haben — jedoch gerade nicht: an sich
reiflen — fiir sich erraffen — sondern: einander das Selbe lassen —
miteinander sich darauf einlassen.

Was heif3t klar denken? Klar: hell - in welcher Helle? Derjenigen
des dunklen Lichtes.

Klar denken heillt: aus dem Dunklen (nicht Tritben) denken;
das Dunkle und die Verbergung als Vergessenheit. Das font-sagen
als bergend ins Dunkle der Verwahrnis des Eigentums. Das Ent-
-sagen folgt und ent-gegnet. Das Int-sagen ist an-denkend — dan-
kend. 38, 40.

Das Wesen () der Sprache 72
ist das Eigentliche der Sage. Das Eigentliche: Gestalt des Lireig-
nisses der Enteignis.
das Eigentliche: das Eigentiimliche des Eigentums
die brauchend-verwindende Weise der »Sprache«
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Die Sprache als die Sage

die Sage als der Bereich des Freignisses der Enteignis

der Bereich als Reichtum (des) des
Ver-Hiltnisses

das Reichtum als die Weise des Eigentums
die Weise als das Eigentiimliche des Kigentums,

(das hier zu denkende »als«)

Die Sprache als Sprachwesen des Sprechens
gebraucht-verwunden in das Eigentiimliche.

Der Bereich und dessen Eigentum als das Freie der Befreiung aus
der sich lsenden Verstrickung der Sprache. (Vel. ob. S, 12 {1, 26 ).

Die Sprache »ist« eigentlich:
Das Spiel der Weise des Eigentums.
Das Spiel des Reichtums im Be-reich,

Der Hinblick auf die Sprache wird aus dem Einblick bestimmt, in
den sic — gebraucht in das Eigentumlose des Eigentums — selber
gehort. Der Einblick als die Innigkeit, cinkehrend im Eigentum

des Gevierts.

Ungewohntes ist vielleicht ein Ungewshnliches, darein wir uns
schwer und langsam gewéhnen, so zwar gewshnen, dall es uns
nic gewshnlich werden kann. Dall wir das Ungewohnte als das
Unbewohnte erfahren,

Wolnen — der Aufenthalt im Eigentum als Unterwegs in dessen

Figentiimlichen.

Das Geviert — dem Anschein nach unwiederbringlich cingecbuet
in den gleichférmigen Bestand des Berechenbaren und noch Un-
berechneten. Aber dieses als der Bestand — als »Welt« — selber
be-stellt im Ge-stell als der Vergessenheit des Iireignisses. Das
Ge-Viert die in das linteignis geborgene Fuge des Eigentums,
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Denken — cigentliches — wie wenn es dies wiire: Die Sprache (das
Sprachwesen) als Sprache — (als das Reichtum des Bereiches, d. h.
die Weise des Kigentums) zur Sprache bringen, d.h. der Weise
in die Enteignis zuriick geben — verdanken. Solches Denken: der
eigentliche Dank. 59

Denken — Das Higentum in die Sage seines Figentiimlichen brin-
g
gen durch den eigentlichen Dank im Ent-sagen.

Der eigentliche Dark: Die Verhaltenheit des Zu-vor-Kommens als
Iint-sagen.
Das »lint-« verlangt schon das Zuvor.

In das Nach-denken gelangen wir nie durch Anstrengungen des
»Denkens« im Sinne des Vorstellen- und Wissen-wollens.

Wir sind entweder schon in das Ent-sagen »der« Sage, d.h. ins
Gehiren der Linteignis gebraucht, oder wir sind {ibergangen, oder
wir irren bestnnungslos zwischen beiden, ohne sie zu kennen.

Rechnen durch das lExperiment und das Ergriinden durch Beru-
fung auf den Schopfergott ~ gehdren zusammen, halten sich im
Anspruch des Herstellens — und bestimmen das neuzeitliche Ver-
hiiltnis zur Natur.

ie Versiumnis (das Siumen) »des« Ereignisses.
Verweigerung seines Kinblicks. Vergessenheit

Heute lebt das elgentliche Denken nur noch in »Reservationen«
(vielleicht weil es seiner Herkunft nach ganz alt ist wie auf ihre
Art die Indianer). s vermag unmittelbar gegen das rechnende
Denken, das von seinen Lirfolgen und seinem Nutzen her wirkt
und den Zeitgeist behext und so sich bestitigt findet, nicht mehr
aufzukommen. Umso nétiger ist, dall unauffillig hier und dort
noch einige Korner gesit werden, auch wenn das meiste auf tech-
nisch festgewalzte Fahrbahnen fillt.
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Weil sie Denken nicht als Erfahrung vollzichen und ausstehen,
sondern das Denken nur als »blofles Denken« im Gegensatz zum
»Tun« kennen, bleibt schon das Riitselhafte der Bestiirzung durch
das je zu Denkende aus. Daher kommt es, dall man die Worte,
dic als Sagen das Denken schon sind, nur als blofle Worter zu he-
ren vermag, denen eine etymologische Kiinstelei eine Bedeutung
untergeschoben hat, die vollends ohne einen Sachbezug bleibt.

Mit der Steigerung der Informationsfunktion der Sprache ver-
breitet und verfestigt sich jene Vorstellung vorn Denken.

Was ist hier zu »tun«?

Was anderes denn — denken

die Sage ohne Widerhall

das cinfache Entwachen ins Geringliigige.

Dies: daf] es nur auf seine Weise »ist«

wie — »der Schmerz«.

Kein »Werk« wird sein;
vielleicht ein Weg. Vgl. 57.

Die Zeit der »Werke« ist zu Iinde.

Das Gedachte des zu-Denkenden [des Eigentums] sagen, sagend
denken und in solcher Sage cinen Weg im Eigentum gehen lassen

aus dessen Be-wégung.

In das Eigentiimliche der Sprache eingehen — dies sagt:

Das Ercignis entsagen der Enteignis und so das Eigentum in
das Reichtum (die »Sprache«) des Einfachen des Gevierts gelan-
gen lassen. 114,

Der Kreuzieg:
Die Sprache auf der Rennbahn in die Information.
vgl. Der Satz des Grundes, Vortrag?®
Die Sprache unterwegs in die Sage des Eigentums.

1 {Martin Heidegger: Vortrag. Der Satz vorr Grund., GA 10, A.a.Q,, S, 171-189.]
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Insofern die Sprache nicht Alles, d.h. nicht das Ligenste des
Eigentums sagen kann, von ihm gesdumt wird, ist, diesem Bezug
gemiil}, gerade Alles »Sprache« im Sinne des Spiels der Weise des
liigentums.

Die Sprache und das liigentum —

Die Nichtigkeit und das Verfiingliche der Sprache als bloie Aus-
sage und Rede tiber ... spricht, gemessen am Wirken und Werk,
an Geschick und Gesinnung in keiner Weise dagegen, dafl die
Sprache, wenn sie erst von ihrem Eigenen her erfahren ist, auch
und gerade Wirken und Werk, Gesinnung und Geschick in das
Reichtum des Bereiches einbehiilt. Als das Reichtum ist sie die
Fuge des Eigentums, darein jegliches, was ist und nicht ist, so und
anders ist, geeignet bleibt.

Achte dessen, dafl je und je das bergend Freyende der Sprache sich
entzieht zum Vorteil und Vorschub des verfallend Auflssenden.

»Die Sprache« ist cigentlich — das Spiel der Weise des Eigentums,
dessen Eigentiimliches; so daB3 »die Spraches, als Sprechen und
Gesprochenes, darin erst ihr Eigenes erlangt, d.h. verborgener
Weise schon »hat«.

Das Ungedachte des Denkens ist schon vorausgedacht verborgen-
erweise vor-enthalten. Darum erfiillt das Denken sein Tun, indem
es sich darauf einliiBit, das Vorausgedachte zu erfahren, insofern
es ihm nach-denkt.

[nsonah das cigentliche Denken von sich aus dichtender ist als
die Dichtung und daher schon als Entsagen — der »Be-Reich« fiir
die Dichtung — muB das Denken als cigentliches in seiner Spra-
che und Sage cinfacher sein als das einfachste Lied und Gedicht.

Befugnis ist Wagnis — vgl. a, vgl. Holzwege, 273,
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Wer nicht erkennt, dafl das cigentliche Denken eine Irrfahrt ist,
war noch nie auf dem Meer, das es befahren mul.

Die Sprache — Was schon set Jahren meine Vermutung war (seit
dem Vortrag »Dic Sprache«, 7. Oktober 1950 und 14. Februar
1951) hat sich jetzt nach jeder Hinsicht geklirt und entschieden:
weder »tiber« die Sprache, noch gar von der Sprache und »zu« der
Sprache i3t sich etwas lintsprechendes sagen. Gleichwohl kann
das eigentliche Denken die Sprache sagen — in der Weise des Ent-
-sagens. Deshalb wird auch der Vortrag: »Der Weg zur Sprache«??
ein Irrweg sein — als Vortrag. Indes bhestiirkt die sinnende lirfah-
rung des Irrgangs das Denken auf seinem Weg — und sie Lif3t
erkennen, dal3 vollends »die Sprache« auch nicht »dichterisch«
gesagt werden kann; denn alles Dichten ruht im eigentlichen

Denken.

Das Ent-sagen ist noch verhaltener als das fréommste Fragen, das
3
immer noch leicht im Angriff verharrt.
Das Entsagen: der vermutende Dank.

Beitréiige

[Aus der AMi0cie in das Kigentum]
Die Vergessenheit

als

Verbergung und Knteignis.

vgl. 53
Das Eigentum entzieht sich der Vergegenstindlichung, d.h. dem
vorstellend-ergriindenden Denken — nicht aber dem sinnenden

Denken als dem vermutenden Dank.

Eigentiimlich wohnen die Sterblichen auf dieser Lrde —

2 [Martin Heidegger: Der Weg zur Sprache, Tn: Ders: Unterwegs zur Sprache.
A0, 8, 227-257 ]
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Je unbedingter wir das Gestell als das Withrende denken, je niher

sind wir dem Ereignis des Eigentums.

Wartenkénnen bis Florende kommen und das Gedachte anfing-
licher denken — und auch das Wartenkénnen noch lassen —

Befolgt allem Widerlegen zuvor immer erst das Auslegen. Jenes 82
konnte dann durch dieses tiberfliissig werden.

lint-sagen der Sage ihr anfinglich zu Sagendes.
Ent-sagen : der Dank.
Der Dank : das Denken
das Denken : das Dichten

Nur wer nicht allein 1st, kann einsam sein.

(-sam: gotisch: sama: das Selbe (Gno)
Iin-sam: das Selbe im Liinen des Innigen).

Das entbindende Band, das verbindet, indem es be-wegt.
Imm Er-blicken werden wir die Her-vor-ge-brachten,

Die Wenigen, die noch das sinnende Denken héren kénnen, in - 83
eine fruchtbare Sammlung zu einander bringen.

Doch wo das ent-sagende Denken ins Lehrhafte gentigt ist, bleibt

¢s iiberall unzureichend.
Die Macht der Information und das Ge-Stell.
Das Ge-Stell verstellt das lireignis.

Der Gott, er sei noch so fern und verborgen, verlidfit uns nie —kann
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Iis nicht, weil wir als die Sterblichen in sein Wesendes eingelassen

sind.

Die Lauschenden — die still pesammelt unscheinbar ins Lassen
g
gehalten das lautlos Erfiillende — das Stillende — héren. Das un-

scheinbare Horen in das Geliut der Stille.

Im »Weg zur Sprache« bleibt noch das Iigentliche der Sage als
Zcige verschwiegen.

Das Zetgen # zur Schau stellen und nur zum Vorschein bringen,
sondern:

Das Erscheinen lassen des Sichverbergenden als des Sichentzie-
henden.

Dies aber: die inteignis das Eigenste des Ereignens.

Das Ereignis er-cignet sich aus der — in die Enteignis.

Das Gewesende 1st das einzige Bleibende.

lis — das Ge-wesende — versammelt sich im Kommen.

Das Voll-Kommende, aus der Fiille des Versammelten Lebens
Kommende —ist der ezgentliche Tod. Lr begrenzt weder ein Dies-
seits, noch grenzt er an ein Jenseits — lir ist nicht Grenzenhaft —
sondern die Stiftung der Enteignis in die Erde

La muerte —
Das Gering-Figige

Einer,

der

vom Denken verzehrt,
dem

die Liebe verwehrt, —

(dies) Alles erfihre,
durch ——
spiit erst gewihrt.
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Das Denken —seit dem frithen Griechentum bis zum spiten Nietz-
sche —

1st die maBBgebende Fuge im Geschick, als welches das Iireig-
nis — in die Vergessenheit sich bergend-vorenthaltend — das Sein
in die Lichtung gibt und den Weg zu den abendliindisch-europi-
ischen Sprachen findet — uralt indisch.

Aus dem Denken — thim entsprechend kann allein Anfang bli-
hen — doch das | Denken mull dabei sich opfern in das Unschein-
bare des Unkennbaren dienenden Dankes —

Kine Gunst ist dem Denken gewiihrt:

sein Sagen ist, wo es 1hm gliickt, so, als sel nichts gesagt.

Das Denken durchscheint die wesentlichen Erfahrungsberei-
che wie das Morgenlicht — das die Nacht verwahrt und den Tag
ergibt und alles so — als sei es nichts —

Denken ist: Andenken die Enteignis, Vordenken den Tod im
Nachdenken des Ge-wesenden.

Worauf ein Denkender zu dieser Zeit warten maéchte? Darauf ge-
wifl nie, daB3 er zum Thema einer richtigen Auslegung wird, um
dann historisch abgelegt zu werden ins Vergangene und Uber-
holte; so wenig wie darauf, dal3 er zukiinftig wirke — sondern:

daf} solches Denken sich verwandelt in eine Bestimmung, die
es sclber nicht kennt, darin | es verschwindet, selbst dann und
gerade dann, wenn das Gesagte bleiben sollte.

Die Sage empfingt ihr Zeigen im Ereignis aus ihm — fur es:
zeigen: dem horenden Blick er-winken im Ereignis die Enteig-
nis.
Die Sage als die Weise des Ereignisses:

Do, “Ev, Adka, £1dog, yévog, odaia — Evépyeia — 168¢ T1, kal® EkaoToV,
Wie verhiillt sind alle Beziige — und ihr Geschickliches kaum
zu ahnen —
Toricht ist dagegen die AnmaBung ciner Historie der griechi-
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schen Philosophic — die von den Gelehrten fiir etne durchsichtige
Abfolge von Lehrstiicken gehalten wird, gar noch eine notwen-

dige —; der Schatten IHegels.

Der Anfang des Seins: das reignis des Ge-Vierts,
Der Anfang des Setns ist ganz Anderes als die Ursache des Sei-

enden.

Die Befugnis, das Geringfiigige zu CIitsagin.

b rufen
Solches Sagen zu seiner Sprache bringen.
Diese Sprache der irde anvertrauen —
diese Sprache spricht —
sic sagt nicht etwas aus, legt nicht dar, sondern weilt nur als ein
Eigentiimliches des Kigentums.
Ein Lufthauch, der am Morgen das Wohmen anrithrt und dann

wieder »ist«, als sei er nicht.

Das Gering-Iigige: { das Lreignis enteignet sich
in die uge seines Ratsals.

Solches Sagen verbleibt im miirzlich leisen Blithen

Rufen — nicht mehr ein I'ragen
noch nicht ein Antworten

Rufen und Vermuten.

Wie das Ereignis das Geringe fiigt —

Um die groben Mauern abzutragen, die das Denken vermauerten
und es nur als Kulturleistung, Weltansicht, Lehre, Wissenschaft
auftreten lieBen, bediirfte es auch grober Hammerschlidge und des
miihsamen Sichlésens aus der Umklammerung, in der auch die
Destruktion beginnen miif3te; und doch ist alles noch im Bisheri-
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gen geblieben. Man hat den Versuch, das zu Denkende erblicken
zu lassen, in die Vermauerung des Denkens eingemauert und in-
zwischen dem Reizgewerbe des Journalismus ausgeliefert.

Wer bedenlkt schon cinmal die Befugnis? Jeder folgt einer Be-
stellung —man beschiiftigt sich und die anderen mit dem Geschift
der Geschiiftigkeit. Hier ist {iberall kein Ort fiir das Denken. Alle
flichen es. Vielleicht mit Recht. — Keiner méchte in die Wiiste.

Aber: s gibt die goldene Wiiste
Das verhaltene Rufen als

Sichsagenlassen nur: die Sage als die Welse des Ereignisses.

Eines nur wiinsche ich — und lasse auch diesen Wunsch des Den-
kens noch fahren —: der Versuch, dem Sprachwesen nachzuden-
ken, nidmlich in seine Be-wegung durch die Sage, solcher Versuch
mochte helfen, einiges Licht zu bringen in die Besinnung Holder-
lins, die er in den weitgespannten Satzbigen der Sprache gewid-
met hat, die im Stuttgarter Foliobuch niedergelegt sind (Vgl. Iel-
lingrath, WW 111, 305 {f.).2!

Man weicht diesen Gedanken nicht einmal aus, weil man selbst
dies nicht vermag, da man sie nicht kennt und die »Kenner« so tun,
als seien sie nicht gesagt.

Nur die im Gehéren Zuvorkommenden bereiten die Wildnis fiir
die Ankunft jenes Kommenden, das der cinzige Schmerz er-ruft,
darin der irdische Himmel er-litten wird.

Der sowjetische Ministerpriisident erklirt (Anfang Januar 59) zur
russischen Raumrakete: »Wir sind dic ersten in der Welt, die eine
Bahn von der Erde zum Mond in den Himmel bauen.«

2t |Iriedrich Hélderlin: Sdmtliche Werke. Bd. 3. Gedichite / Empedokles / Phi-
losophische ragmente / Briefe. Besorgt duch Ludwig von Pigenot. Propyliden Ver-
lag: Berlin 2/1923 ]
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Dazu vermerkt der Leitartikel der »Welt« vomn 5. 1. 59 im ersten
Satz: »Niemand vermag die prahlerischen Worte Nikita Chruschi-
schows zu widerlegen, dal es der Sowjetunion als erster Nation in
der Welt gelungen sei, eine Bahn von der Erde zum Mond in den
Himmel zu bauen.«

»Prahlerisch« ist die Feststellung Nikita Chruschtschows in kei-
ner Weise. Auch behilt der Verfasser des Artikels recht, wenn er
meint, dafl »niemand« dic Worte zu »widerlegen vermdage«. Was
soll hier cine Widerlegung? Das erste muf} doch bleiben, sie erst za
durchdenken und zu erkennen, daly wir die Worte nicht zu durch-
denken vermégen [in dem)], was sie sagen. Denn weder gibt es
noch »die irde« noch »den Himmel« im Sinne des dichterischen
Wohnens. Was die Rakete leistet, ist die Verwirklichung dessen
in technischen Apparaturen, was seit drei Jahrhunderten immer
entschiedener als Natur gestellt und jetzt als universaler — inter-
planetarischer, interstellarer Bestand be-stellt wird. Die Raketen-
Bahn stoBt Erde und Himmel in | die Vergessenheit. Wozwischen
sie sich bewegt, ist anderes als lirde und Himmel. Der Artikel
miifite beginnen: Niemand ist heute bereit und vermogend, sol-
ches zu denken und zu erfahren, dall diese Weltverinderung kein
»neues Zeitalter beginnt« ~sondern ein schon bestehendes in seine
duBerste Vollendung hinaustreibt.

Die immer wicderkehrende niichterne, aber alle Geschichte des
abendlindischen Denkens be-wegende Frage ist kaum gefragt,
geschwelge denn beantwortet. Es braucht einer weiltreichenden
Erfahrung, um durch diese Frage unmittelbar in das Sichereig-
nen des Lireignisses versetzt, . 2. dahin erweckt zu werden. Die
Frage lautet: Woran liegt es, daf3 alles Wesen im Sinne der essentia
nicht aus dem esse als elvat, Anwesen sich bestimmt, sondern aus
dem quid, dem Was, das als £180o¢ und téhog innerhalb der Moinoig
gestiftet wird (vgl. Die Frage nach der Technik).22 Wie gelangt

22 [Martin Heidegger: Die Frage nach der Technik. In: Ders.: Vortriige und
Aufsiitze. GA 7. A.a 0., S, 5-36.]
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die ®Vo1g unter die BotmiiBigkeit der Toinoig, die selber aus dem
Hervorbringen ins Herstellen driingt.

®iowg  das von sich her Aufgehen (lassen)
IToinoig  das Her-vor-bringen A-Af0sta
Ofoig das Hin-stellen

Die Toinoig (ibernimmt aus der Mitte zwischen ®voig und Ooig
die Be-stimmung der ®bc1g und der @éoic.

In der ®bo1g waltet noch das Sichverbergen aus dem, als welches
sie west.

In der IMoinoig geht die Neigung in die Unverborgenheit.

In der ®éo1g herrseht das Verfiigbarmachen des Unverborgenen.

Je nach dem waltet auch das Anwesen; kommt das Eidog in den
Blick und verhilft zur Bestimmung der Ioinoig aus dem Hinblick
auf HAn und popen — aus dem Vorblick auf das INowvuevov als das
gpyov — elvar als évépyera — (Sovapug).

Dic nachmalige Bestimmung des Seins als vis, Kraft, »Willeg,
hat hier die Herkunft.

Im Gezeichneten: der Iintzug der AAi0cia.

Die Vorstellung von der Philosophie der Griechen und durch diese
hindurch die Ansicht von dem in ihr Gedachten wird bestimmt
durch Hegels Geschichte der Philosophie und deren Umsetzung
in die positivistische historisch-kritische Philosophichistorie seit
der Mitte des 19. Jahrhunderts. In diesem Vorstellungshereich hat
sich mit der Zeit noch die theologisch-scholastische Vorstellung
von der Geschichte der Philosophie eingeschoben — Die Griechen
als Heiden! —

Alles wird be-griffen aus dem Gesichtskreis von schulmmiligen
Lchrbegriffen und Sitzen und »Wahrheitene, d. h. Irrtiimern her.
lis scheint keine Moglichkeit, diese Verschiittung des Denkens zu
beseitigen.

Man beschiiftigt sich mit dem Schutt und gibt ihn fiir das Wirk-
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liche aus. Psychologic und Soziologie helfen noch; denn sie haben
diese Schuttvorstellung als Voraussetzung fiir ihre Theorien nétig.

Vergessen wir nicht zu friith das Wort Nietzsches:

»Die Widerlegung Gottes: — eigentlich ist nur der moralische
Gott widerlegt.« XII1, 8. 75, 18806.2

Also ist der Gott nicht tot. Seine Gottheit Iebt. Aber verborgen
und nicht bedacht.

Die Fuge des Geringen des Gevierts:
der Schmerz —

Not ist keineswegs; fiir diec moderne Technik und die mit ihr iden-
tische Wissenschaft, die gemiil3e Vorstellung von »Geschichte« zu
finden. Not ist, zu erfahren, wic im Wesenden der modernen Tech-
nik, im Ge-Stell, die metaphysische Vorstellung von Geschichte,
Ablauf, Zeit, schon verlassen ist und das Lireignis sich ankiindigt,
das weder von der Geschichte noch vom Seins-Geschick her je
noch gedacht und eingeholt werden kann.

»Seinsgeschichte« — ein Wort der Verlegenheit, gesagt aus dem
Blick in das Ereignis, das zugleich noch verschwiegen bleiben soll.
(Vgl. Bettriige). Seins-Geschick: cin Augenblick der sich entziehen-
den Jihe des Lireignisses.

Ereignis — nur fiir Augen-Blicke je ein Augenblick; kein el 6v;

kein actus purus.

Halderlin (Bruchstiick n. 57, Stuttgarter Ausgabe 11, 332)24
»Ahnlich dem Manne, der Menschen frisset
Ist einer, der lebt ohne

(Iiebe)«

23 |Friedrich Nietzsche: Unversffentlichtes aus der Zeit der Frohlichen Wissen-
schaft und des Zarathustras, Werke, Bd. XI1. Kréner Verlag: Leipzig 1919.]
2+ [IHalderlin: Simtliche Werke, Zweiter Band. Gedichte nach 1800, A.a.0.]



IVinke 11 161

Denken: der verhaltene Weggang in das Zuvorkommen des Lnt-
sagens: sagend nidmlich den An-fang, ihn, ent-hirend dem Ereig-
nis, zeigend die lnteignis und also sagen die Fuge des Gering-
Fligigen.

Vermag ein Sterblicher zu zeugen fiir den Menschen, was dieser
set, durch die Sprache in der Weise des gebrauchten Sagens?

Die Sterblichen — sie vermogen den Tod als den Tod im Leben —
im héchsten — einfachen Leben des Augen-Blicks.

Tod ist: das (Ge-Birg des Seyns
die wahrende Innigkeit der Fuge.

Die Entgegnis: lint-gegnen der Gegnung
von L. u. D.
in das Sclbe
[&v Sapépov Eavtd]

Denken: das verhaltene sich sagen lassen:
dic Sage als die Weise des lireignisses —
durch die Wetse aber das Ereignis als die Enteignis.

Die Weise ldl3t sich nie fiir sich sagen, d. h. aussagen; sie lif3t sich
nur weisen im Vermuten.

Das Verhaltene im Denken wird bestimmt aus dem Gering-
figigen der Knteignis.
Das dichtende Wesen aller Kunst.

Das denkende Wesen alles Dichtens. l/

as sagende Wesen alles Denkens.

Das cigentiimliche Wesen alles Sagens.

Das Geringfiigige des Kigentums.
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Um-nachtung — wenn wir dieses Wort nicht verneinend und ab-
triglich héren — sondern: das bergend-Umgebende der Nacht als
der Mutter eines fernen Morgens —

Die Triigheit des geliufigen Sprechens.
Das Ausweichen vor der Sage der Sprache.

Wie der spite Holderlin in die Frithe des Geringen einkehrt.

Der Weg — ist das nie erzielbare Ziel —
Jeder Weg hat seine Voll-endung je nur in der Be-wégung.

Kann der Mensch fiir blole Werte sterben? weder dies noch leben.
BloBe Werte — und seien es Kulturwerte — sind nichts wert — d. h.
sie taugen nichts, um Sein zu erbringen —

Sie bergen kein An-wesen, das uns anruft in den Bereich der

Verschwendung.

Innigkeit ist die ereignende Enteignis.
Dies sagt:
Der dimmernde Morgen liBt die Nacht in ihre bergende Fiille

zuriickstrémen.

Je unermeBlicher die Weite der Innigkeit,
Je einfacher das Fiigige des Ge-Vierts.

Welches Denken ver-langt, d.h. erlangt erschnend, das Undenk-
bare, um darein enteignet auf sich zuriickgebracht zu werden in

das reine Ent-sagen?

An-nehmen das vierfiltige An-wesen im Ereignis: Sein in dessen
Reichtum erfahren.

Horen in das Namen- und Herkunftlose —

Aushalten das leuchtende Geheimnis des Gesagten
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Der Verstand — als das Kinverstindnis inmitten der Innigkeit der
Fuge.

In der oberdeutschen Mundart hat sich das mittelhochdeutsche
Wort »losen« erhalten:* es hat nichts zu tun mit »Los« als Schick-
sal, sondern besagt: aufmerksam, behutsam hinhéren und geht
zuriick auf das althochdeutsche »klosen«, das griechische kMo,
héren, horen auf ..., erhéren;

dieses schéne Wort mochte wieder gehort und gesagt sein —
losen und er-losen —

horen in die lautlose Stimme der Be-Stimmung des Geliuts der
Stille — als der Weise des »Eigentumsc,

* z.B. bel Johann Peter FHebel, Die Wiese.23

Ior-losend ent-sagen —

Vermuten die Zumutung der An-mut des ereignishaften An-we-
sens — der Gewahrnis des Seins

Wie abgestanden, zu-kunftslos die soziologiebeflissenen Rationa-
listen sich ausnchmen vor dem erfahrenden Denken des Er-eig-
nisses — als der Fuge des Rat-sals.

Die Be-wegung des Selben in das Eigentum und als dieses ist die
erfiillte Ruhe des UberflieBens in den An-fang.

Wie konnte der Mensch jemals schon »die Mitte« verloren haben,?
wenn er noch niemals in sie als das Ligentum eingekehrt ist, nicht
einmal das Wesende der Mitte sinnend erfahren — und die den-
kende Sage gebracht hat?

25 [Johann Peter Hebel: Alemannische Gedichte fiir Freunde lindlicher Natur
und Sitten. . W. lendel Verlag: Meersburg 1929, 8. 201-210.)

26 [Vgl. Hans Sedlmayr: Verlust der Mitte. Die bildende Kunst des 19. und
20. Jahrhunderts als Symptom und Symbol der Zeit. Otto Miiller Verlag: Salzburg
1948.]
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Die Mitte: das ereignend-enteignende Ver-Haltnis der Fuge des

Gering-Figigen des Gevierts. —

Das Sich-Ver-sagende — in die Verhiillung sich Rettende — die
Linteignis

empfangen wir nur im eigentlichen Ent-sagen — das nicht
»Verzicht« ist — sondern Gehoren.

Ist vielleicht das rechte Héren cin Jor-sagen? Und dieses? Lnt-

-sagen das Wort dem Ungesagten?

Der Hinweis auf Holderlins »Griechenland«?” miachte nicht mit
der »llslderlinforschung« wetteifern, die thre zugemessene Auf-
gabe hat.

Der Hinweis miéchte nichts beweisen, kann dies auch nicht,
weil er nichts behauptet, sondern nur Winke versucht, zum ver-

mutenden Horen.

Wenn sie gliickte —aus ...
die Komposition des denkenden Vorklangs,
des vordenkenden Anklangs
zum einzigen inklang —

Statt des Systems und des Aphorismus braucht das unscheinbare
Denken das Lireignis: die stimmende Komposition der Sage des

Weges.

Die Komposition: nicht zu metnen als die Zusammenstellung zum
Werk — sondern: dic Versammlung des Ankommenlassens des Ein-

klangs in das Verklingen zur Stille.

27 [Martin Heidegger: Halderlins Erde und Himmel. Tn: Ders.: Erliuterun-
gen zu 1slderlins Dichtung. GA 4. Trsg. von Friedrich-Wilhielm von Herrmann.
Prankfurt am Main 1981, S, 152—181.]
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Marverzeichnet 6fter »lHeidegger« als den »umstrittenste 3
ker der Gegenwarte~Wiirde man versieherider am meisten in
der Verheimlichung best #ren_die leeren Leststel-
lung ioch richtiger. Philosophie als Kleptomanie.

Erinnern: in die Innigkeit der Mitte das unendliche Ver-Hilinis
cinbehalten.

Seins-Fergessenheit ist die verstellende Verweigerung des Gering-
Ifiigigen.

Denken: den einfachen grundlosen Goldgrund zeichnen, aus dem
Holderlins Gedicht von selber sagend wird.

Wie Dichten und Denken einander rufen. Thr Sagen ist kein Aus-
sagen — (der Anschein von Siitzen).

Das zeigende Ent-sagen des Denkens verhilft ins Ireye des
Gevierts, rufend die Bedingnis der Dinge.

Das Eint-sagen; kein Tun und kein Nehmen. Die Befugnis zum
Entsagen ist ereignet im Brauch der Sterblichen.

Was vergessen bleibt im griechischen Sinne, d.h. verborgen vor-
enthalten, braucht nie zuvor erinnert und schon gegenwiirtig
gewesen zu scin. Die eigentliche Vergessenheit ist kein Mangel,
sondern der aufbewahrte Reichtum der Wahrnis des Seins. 111

Woher kommt das geschickhafte un-zu-retchende Erfahren, woher
das Verkennen des Ge-Vierts?

Wolier stammt die Vormacht der Aussage, so dafl an ihr alles
Sprachwesen gemessen wird.

Wenn das Sagen ins einfache Kntsagen des Gevierts geht, wird
es [iir die Vielen, die nur Aussagen feststellen wollen, iiberall zu
schwer, darum listig, darum unverbindlich.
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Auf-heben als Begriinden
[int-sagen als Gehorenlassen.

Denken heiit: den Kinblick des Unscheinbaren aus der Fuge sei-
nes Scheinens er-blicken. Schend-hsren das [sic] unsichtbare Stille

des Lircignisses — zeigen.

Wie entgegnen wir der gestellhafien Herauslorderung im Westen
und Osten?
Aus dem An-fang. Das gemille Lntgegnen ist das Zuvorkom-

men in den Kinklang.

In das rechnende Denken verstrickt, dessen dullerste Form die
spekulative Dialektik ist und deren Umkehrung — kennt man
als einzigen Bezug zum Kommenden: das unbedachte Rechnen
auf dieses. Man bedenkt nicht, welches Dasein des Menschen das
eigentlich Kommende allein zu rufen vermag: das dichterische
Wohnen aus der I'uge des »un-endlichen Verhilinisses«.2® — Wir
vermogen vielleicht ein fernes Vorbereiten solchen Wohnens im
ent-sagenden Denken: das gewandelte Sagen, das Floren in das
Unsitgliche, das Leuchten aus solchem Gehéren.,

Die Vollendung und in ihr gesetzt das linde, die Verendung der
Philosophie vollzieht sich durch die Herrschaft des Wesens der
modernen ‘Technik, im Ge-Stell — als die vorstellende Ankunft

des Ge-Vierts im Ercignis.

»[wig« — d.h. die Jihe der unvorhersehbaren, i Gewiihiren des
5 b

Ereignisses withrenden Linkehr des Selben.

Das Gebet —

Héren wir die Sprache. Dort ist gesagt: Gebet stammt nicht von
beten, sondern von bitten. Gebet ist die Sammlung in die stille
Bitte, in das einfache Verlangen, behiitet zu sein in der Huld, die

2 Vgl ebd., 8. 176 £.)
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Iis gewiihrt, gerettet in das Selbe gehéren zu diirfen, an-gefangen
von thm. Bitten: sich ver-danken.

Die stille Bitte st das innige Rufen nach der Huld, das Horen
auf ihr Geheil, das sagt: »Alles ist innig.«?

yopitew heilt:
Freude bereiten
Freude sein fiir ...
hold sein der Huld

Das Ge-stell — der verstellend verweigernde Anruf aus der IPuge
des lreignisses

und

das Gebet des Denkens.

Das grol3e Vermdogen eines reinen Gebens, das alles in sich zu-
gleich wieder behalten darf — in sich als dem Selbst, das offen ist
in die Helle des Gevierts.

Im ent-sagenden Denken erwachen fiir dieses die Anblicke, die
erst Anfdangliche Bilder bilden, dafl An-schauung im Ereignis ge-
wahrt bleibt aus thim gewiihrt.

Das Geschick »des« Seins: das Sichschicken (Ereignis) als vorent-
haltene Verwindung des Seins. Das Geschick ist: die Seinsverges-
senhelt, d. h. der sich verbergende Entzug der Wahirheit des Seins —
als Lireignis.

Die Verwindung des abendliindischen Denkens aus seinem An-
fang in sein vorenthaltenes Kigenes. Von der Aussage in die Sage
des lint-sagens.

29 {Friedrich Islderlin: Pline und Bruchstiicke 22. In.: Ders.: Siimtliche Werke,
Zweiter Band. Gedichte nach 1800, A.a (), S. 321.]
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Die lirfahrung der Fuge:

[Sein aus Ereignis]

Insofern das fnr-sagen alles wohnende Bauen der Sterblichen
be-stimmt, selber gestimint aus der Stimme der Stille —

gehoren die Sterblichen als die int-sagenden in das Ereignis.

Dic also Gehérenden erst horen die Fuge in ihren Fugen.

Dieses withrt ereignend-enteignend das Geviert in das un-end-
liche Verhiilinis.

Auf solche Weise withrend »ist« die Fuge das Sein — withrt An-

-wesen aus dem Ereignis.

Sagen wir »Seing, nennen wir die Fuge, sobald wir ent-sagend —

das Kreignis an-denken.

Die Sterblichen und der Tod
Der Tod und die Sage
Die Entsagenden und die Sterblichen.

An-wesen zeigt in die »Zeit« im Sinne des Zeit-Spiel-Raums des
Gevierts —

Erst aus dem Lreignis des Gevierts Lift sich Sein als An-wesen
denken.

»Z.eit« ist der Vorname fiir die ereignend-enteignende Wahrnis
des Seins.

Das Wort »Sein« spricht dumpf und dunkel, solange wir nicht
die Herkunft von An-wesen aus dem Ereignis erfahren.

Wie 1dBt sich einfach diec Wahrnis von An-wesen im Ereignis

sagen?

Was bestimmt das Vierfache dessen, was sich dann schulmiBig als
System der Metaphysik verfestigte: metaphysica generalis, me-
taphysica specialis: rationale Psychologie, rationale Kosmologie,
rationale Theologie?

Von diesem Vierfachen gibt es keinen Weg in das Geviert; aber
aus dem Lreignis des Gevierts Lif3t sich zeigen, wie auf langen
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Wegen sich das Anwesen des Anwesenden — als Grund und Idee
in das Vierfache verfestigt, das gerade das Ge-viert als solches ver-
stellt.

Gibt es Leitworte fiir das Unausgesprochene dessen, was heute ist?
vgl. die Bremer Vortriige, Dezember 194930

Ubereilung und Uberraschung —

Jene betreiben wir, diese trifft uns.
Jene macht sich im Berechnen,
Diese kommt aus dem Ungeahmten.
Jene verfolgt einen Plan,

Diese besucht ein Verweilen.

Lir-kunde die Ur-Kunde
der Wahrnis des Seins im lireignis

Was ist »cigentlich« schon geschehen?
Dic Vergessenheit als die Wahrnis
der Wahrhett des Seins. 104

Sonntag, den 12, Juli 59. 1/2 3 Uhr morgens3!
Indem Er ankommt, entschwindet der Tod. (99)

Die Sterblichen sterben den Tod nur im Leben.
Im Tod werden die Sterblichen un-sterblich.

* [Heidegger: Bremer und Freiburger Vortriige. 1. Kinblick in das was ist. Das

Ding ~ Das Ge-stell — Die Gefahir — Die Kehre. 2. Grundsiitze des Denkens. GA 79.
A0, 8.5-77]
» [Datum und Uhrzeit zeigen Dory Viettas Todesstunde an.]
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Dic geliebten ‘Toten héren die Stille
der Stimme des unendlichen Zuspruches.

»Sein und Zeit« (vgl. Der Anfang des Seins, S. 87u.)*

Die notgedrungen von der Metaphysik her angesetzte und da-
durch ihr noch verhaftete Seinsfrage als Frage nach dem, was
»Sein« sinnt, bewegt sich in dem hermencutischen Zirkel:

Vom Sein als Anwesen her ist Da-sein und dessen Auslegung be-
stimmt und begrenzt. Vom Da-sein aus und seinem verstehenden
Bezug »zume« Sein méchte dessen Sinnen, der Zeit-Spiel-Raum
gesagt werden.

Der Zirkel beruht in der »Kehre« und so beruhend ist er kein
»Zirkel« mehr. Weshalb nicht? (vgl. Sein und Zeit, § 63)

Die Kehre 1st dem lireignis ent-sagt, aber so, daB sie dieses noch
verstellt. Alle Rede von Zirkel und Kreisen kommt aus einem Vor-
stellen, das sich in das Ereignis, worein es gehort und darin somit
schon west, einlift.

Dies gilt sogar von der Kehire. Auch sie noch zuriicklassen,

Das festgewurzelte dialektische Vorgehen, sein notgedrungen
Umwegiges mit der Wurzel ausrcilen. Weder Dichten noch Den-

ken (im Sinne des begriindenden Vorstellens).

Die Sprache verwahrt jede Aussage iiber ihr Wesendes. Das We-
sende ist die Sage, die Weise der Fuge des Eigentums, deren Eigen-
tiimliches.

Die Weise verlangt die Sprache des Iintsagens. Dies klingt wie
cine Aussage iiber die Weise. Fassen wir den Satz in solcher Bedeu-
tung, dann iiberhéren wir, was er sagt: das verlangende Brauchen,
darin die Sage als die Sage die Sterblichen ruft. Wir héren es nur:

im Gehiren.
Die Sprache als die Sage: die Fuge des Eigentums. 77.

32 [Nicht ermittelt.]
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Die Ifuge »ist« in sich weisend, zeigend, reichend stillend — ist
Sprache — ins Wesende gedacht. -

In der Fuge des Ereignisses des Ge-Vierts »spricht« »die Spra-
che.

Noch ist die Ortschaft des Ortes, zu dem mein Denken unterwegs
bleibt, nicht in ithr Geprige ausgezeichnet. Diese Zeichnung zu
vollbringen, heiBt jedoch: zugleich die Fuge des Ereignisses in ihr
Gefluige ent-sagen, dies jedoch in den Grenzen des Gebrauchtwer-
dens eines Denkens fiir die Sage.

Eine Méglichkeit — Dal die Vollendung der Herrschaft des Ge-
Stells zum Anlaf einer Lichtung seines Wesens als Ereignis wird,
daf so erst die Wahrheit des Seins ins Freie gelangt. Der An-Fang
kommt zuletzt. Dem entspricht ein Denken, insofern es dieser
Moglichkeit den Weg frei hilt in der Weise des Ent-sagens — in-
mitten der alles verstellenden Soziologie, Psychologie und Logistik.

Zu einer Zeit werden Denkende das Vorspiel der Dichter.

Iis ist an der Zeit, die Philosophie auf das vou ihr notwendig ver-
gessene, d.h. ihr verborgen vorenthaltene und so gleichwohl vor-
gehaltene (zugeschwiegene) Denken eingehen zu lassen.

Dies jedoch nicht der Philosophie wegen, als sei diese etwas fiir
sich, sondern weil in der »Philosophie«, im Adyog zu erst, das zu
Denkende als das »Sein« zu seiner ersten Sprache gekommen ist —
zur vor-anfiinglichen.

Das Ent-sagen = die Sprache des ereignishaft gebrauchten Den-
kens.

Solches Sagen ist nicht gegenstindlich gerichtet. Das Ent-sagen
ent-ruft vermutend aus dem Vorhalt des Ver-Hiltnisses der 'uge:
das lireignis ins geschwiegene Wort,

Lint- : aus dem Ver-Hilinis her — gehort.

Ent- : in seine Fuge (los) — gelost.
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Der lort-schritt »der« Wissenschaft - allerdings: itnmer schneller
und weiter fort von der Méglichkeit des Denkens »an« die Seins-

vergessenhett.

»Sein und Zeit«. Immer neu zu erinnern: Solange nicht die Frage
von »Sein und Zeit« als Frage des Denkens aufgenommen ist und
aus 1hr, der gefragten her, dem Versuch jener Abhandlung entgeg-
net wird, solange die genannte Frage nicht als die, die sie ist, thre
irérterung an ihrem Ort findet, wo sie nie heimisch geworden,
verschwindet, solange bleibt alle Polemik ein bodenloses Gema-
che, das sich seine Unterstiinde schon gesichert hat.

Welches sind die Handlungen des Denkens?

Dem Anschein nach handelt es nicht, ist nicht und wird nicht
»praktisch« und wirkend.

Die Handlung des Denkens ist: das Denken.

Dies wird denkender, je freier es sich in den Bereich des zu-
Denkenden begibt:

Als das Bauen an der Sage des lireignisses, welches Nach-sagen
unvermerkt die Sprache nicht erst i Worterbestand, sondern in
der Meise (von lintsprechen und Anspruch) verwandelt.

Bauen: 1. wesen lassen; 2. Her-vor-bringen die Sage des Ereig-
nisses in die Sprache des Ligentums.

Inwiefern kann vermutlich noch kein Untergang scin der Lrde
und des menschlichen Wohnens auf ihr?

Insofern der An-fang des Seins in das Eretgnis noch nicht An-
fang geworden ist. Zu solcher Zeit, da iiberall das Ge-Stell der Per-
fektion seiner Machenschaften zutreibt, konnte die Verborgenheit
des Anfangs als solche ins Scheinen kommen.

Dem bisherigen Sein und Zeit entspriiche
Vergessenheit und Ereignis.

Vergessenheit des Ver-IHiltnisses im Kigentum.
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Der Weg durch das »Dasein« stets unumgiinglich, aber jetzt als
die Ortschaft des Brauches und damit aus dem Austrag des Ver-
[Hiltnisses.

In der Einleitung zu »Sein und Zeli«: »Sein: das transcendens
schlechthin«®® Dies sagt nicht Uberstieg weg vom Seienden zum

Uberseienden, sondern: Uber (das Seiende) her; dal3 es als solches
gelichtet werde.

Das zu-Denkende ist das Unverwendbare im Sinne der nutzenden
Verwendung.
Aber das zu-Denkende birgt in sich die Méglichkeit der Wende:
das Unverwendbare als die Wende.

s wendet sich das Sein des Seienden in das, woher es kommt,
in das Ereignis — darin Sein als Anwesen und dessen Geschick
gewiihrt.

Die transzendentale Frage —
zuvor beachten, in welchem Bezirk der Uberstieg vollzogen wird:
ob allgemein unbestimmt ins kowév und idée — platonisch, ob im
Bezirk des Bewulitseins und seiner Gegenstiinde,

Die Formel: »Bedingungen der Méglichkeit« bzw. »Grund der
Moglichkeit«, Ermaglichung — geht auf moinoig und Adéyog — her-

vorbringen — ratio — (rechtfertigung =) rechnen auf ... und mit ...

zuriick.

Im Schritt zuriick wandelt sich die Weise des Denkens — nicht
mehr rechnen auf Erméglichung, sondern: Entsagen die Lreig-

nung.

» {Heidegger: Sein und Zeit. GA 2. A.a.O., S.51: »Sein ist das transcendens
schilechthin.«]
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Ent-sagen — vgl. ob. bes. S. 38 ff

Ent-sagen
Sagen die Enteignis im Ver-hiiltnis
Sagen das Ereignis »der« Ifuge des Ratsals

ent-sagen: wie
ent-locken — entlassen
— —
ent... ent. ..
von her
« ..owegzu ...

ent-falten

cinschlieBBen
ent-halten <

weglassen

entflammen

Iint-sagen: Lassen das Ver-Hiltnis
Lassen: freyhalten fiir die Freyheit

BloBle Polemik — die nichts austriigt, weil sie sich auf die Sache nie
einliBt, ist stets das verriiterische Zeichen dafiir, dall die Schrif-
ten dessen, gegen den man polemisiert, ab- und ausgeschrieben
worden. —

Vermutlich wird es keine Nac/ueelt mehr geben. Das Sagen und
Bilden darf{ sich nicht mehr dort geborgen und vielleicht wesend
wissend. Daher ist es gemil, nur noch auf vernutzbaren Bestand,
das blo3 Bestandlose hinzuarbeiten — in allen Bezirken des »tiig-
lichen« Wirkens.

Iiir das Sagen und Bilden wird jener in diesen Bldttern schon
ofter genannte Wink zum Mal ~: daf} sich das Sagen ohne Aus-
blick auf irgend eine Nach- und Fortwirkung rein dem zu-Sagen-
den anvertraut und thm zur Gunst dem Brauch geniigt. Dies ist
wesentlich anfinglicher als einst die reine Osopia.
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Darum auch zu bedenken:

Der aullerste Augenblick der Kunst — da sie thr mogliches Werk 122
rein dem Ereignis aus diesem in diesem weiht und ohne die Er-
fahrenden in reiner Einsambkeit in die Verborgenheit der Enteig-

nis sich entzicht.

Iis mag schon genug erreicht sein, wenn nach dem Vortrag zu Hol-
derlins Gedichtentwurf »Griechenland« einige Horer den Text
anders lesen als zuvor.

Dimension — der Be-Reich, das durch das Ver-Ililtnis hindurch
Reichende der MaBgabe aus der Befugnis durch die Fuge des Lir-
clgnisses.

Vgl. Grundsitze des Denkens, 1. Vorlesung?*

Nicht Anti-Metaphysik, aber auch nicht Neubelebung der Meta-
physik, sondern Uber-windung. Die Metaphysik als Verwindung

ihres Wesens, dahin — ins eigene Wesen sie selber gerade nie
reicht. Ver-windung im Sinne der »Winde«, wie die Rebe iiber-
windet — {iber- | rankt, tiber-wiichst. Dieses Wachsen aber aus dem 123
Iirwachen der Fuge des Verhiiltnisses in ithr Geviert.

Dic in Jahrzehnten (durch Vorlesungen und Ubungen) versuchte
geschichtliche Auslegung des vormaligen Denkens und seines
Gedachten im Ungedachten hatte niemals eine historische Dar-
stellung von Lehren und Systemen zur Absicht, sondern iiberall
nur die Vorbereitung cines LBinkehrens in das Gewesene, dem wir
immer schon zugekehrt sind.

Die sich ereignende in das Ratsal des Ver-Haltnisses sich enteig-
nende Fuge.

3 [Heidegger: Bremer und Freiburger Vortrige. GA 79. A.a.0,, 8. 81-96 ]
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Der Enteignis gemiil: das lintsagen. 120

Der Schritt zuriick ... besagt: zuriick vor ... dem, was ist; das sich
losen aus der »Verfallenheit« an das Seiende (fiir sich genommen)
zurtick vor diesem, wodurch das Sein als Sein »des« Seienden zu-
gelassen wird als das Wesende —; dies aber nur der erste Schritt
im »Zuriicks, d. h. in der Verhaltenheit vor ...; vorbereitend das
Entwachen in die Wahrheit des Seins, welche Wahrnis das »Seinc,
d.h. den Austrag verschwinden Lif3t in das Ver-Haltnis des Ge-
Vierts.

Schritt zuriick — besagt niemals: Schritt zuriick in ein Vergan-
genes, um dieses als Zuflucht aufzusuchen oder um es zu erneuern
und wiederzubeleben.

I Schritt zuriick — wie das »Scin« als Geschickliches erblickt
und damit das Kinstige als das Gewesen und das Ankommen —die
zusammengchen im Ver-Haltnis als dem Ereignen der [fuge.

Die Sprache ist die vorbereitende Sage des Geliuts der Stille der
Fuge tm Ratsal, die Sage als das Eigentum der ereignenden lint-
eignis des Ge-Vierts in das Ratsal.

Verlautend, verlautet ist die Sage das Wort. —

Die Sage als verzeichnet in die Bild- und Laut-Schrift erdig-
-himmlische verwahrt im Bauen der wohnenden Sterblichen.

ereignende linteignis

in Laut und Schrift — aus der Sage <> aus der Fuge in das

Ratsal

Die Modalititen sind Modi wovon? Wovon anders als »vome« Sein
des Seienden, gesetzt, daf3 dieses wesentlich genug gedacht und
nicht mit »Wirklichkeit« gleichgesetzt wird. Weshalb kennt das
griechische Denken keine »Probleme« der »Modalititen«? §hvoyug
und gvépyewan besagen ganz anderes — freilich auch dies, dal3 hier
sowenig wie ein modhaydg Aeydpevov 8v des elvar 1 elvar gedachit
wird und das Denken sich aus diesermn zu-Denkenden bestimmen

lidBt.
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Was heilit: die Reflexion zu Ende reflekticren? Worin besteht das 126
Iinde der Reflexion?

In ihrer Vollendung — im Sinne der vollstiindigen Erfiillung
ihres Wesens? Darin, dal} die Reflexion in ihre eigene Wesens-
fislle gelangt? Woher bestimmt sich diese? Was heil3t iberhaupt
Reflexion?

Die transzendentale Frage nach den Bedingungen der Moglich-
keit fridgt nach der [frmoglichung; deren Wie ist mitbestimmt aus
dem, was die »Wirklichkeit« ausmacht. In jener Frage ist einge-
schlossen die Frage, wie diese »Bedingungen« bestehen, woher sie
und als was sle gewiihrt sind.

Die transzendentale Frage ist vermutlich von der creatio des
ens creatum her bestimmt und so in sich schon ungriechisch. Wo-
gegen moinoig als Hervorbringen nicht so sehr die Aktion des Ver-
fertigens und des Bildens meint, sondern das Her-vor-kommen-
lassen — des sclion Vor-Liegenden — dné0co1g (hat nichts mit
»Voraussctzung« durch ein sctzendes Ich zu tun) — eher das blofe
(lissige) zum Grunde liegen lassen.

m60eo1g — 0éo1g als Legen im Sinne des Liegen-lassens ist bezogen 127
auf Anwesen des Anwesenden. Aber in der vn60go1g nicht die Er-
miglichung als solche gedacht; sie ist nur gebraucht.

rméglichung — aus dem [reignis zu denken, aus der Gewiihr-
nis, der im Brauch der Sterblichen entspricht das Mogen als Wiih-
renlassen.

Aber das Ereignis Eit sich weder von Sein her noch von dessen
Modalitiiten aus, z. B. der »Wirklichkeit«, denken — d.h. als be-
-stimmendes sagen.

Wie aber das évorné0etov zu denken? was heil3t én” apyiyy avonoOstov
iévar®® — als Denkweise des Philosophen im Unterschied zu der des

Mathematikers?

5 [Platonis Republica. In: Platonis opera. op. cit., 510b 7|
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Besagt von hier aus gedacht vnd0eoig nicht doch Vor-aus-setzen?
Oder wenigstens voraus-liegen-lassen und zwar unvernommen,

nicht eigens gesagt, d. h. gezeigt?

Die Erméglichung: die Lirtiichtigung: Ertauglichung
idéa 10D dyalod —

»Sein und Zeit« — beginnt mir der »Analytik des Da-seins«,3¢
dessen Grundzug im Seinsverstindnis erblickt ist. Der Mensch:
das Wesen, das west im Seinsverstiindnis — Verstchen aber wird
gekennzeichnet als Ent-wurf. Dieser Titel i3t sich nach den
gewohnten Vorstellungen allzuleicht milldeuten, so, dafl darin
nur ein Akt des »Subjckts« gesehen wird. Aber das Entwerfen
meint: der Entborgenheit des Seins folgen, welche Entborgenheit
im Da-sein selber waltet in der Weise der ckstatischen Offenheit
des Da — der Zeit-lichkeit des Daseins, welche Zeitlichkeit sich
nicht mehr aus der geliufigen Zeitvorstellung bestimmen oder
auch nur erreichen a8t (dic grobe Mifideutung der »Z.citlichkeit«
als Vergiinglichkeit und Verinderlichkeit).

Die Zettlichkeit des Daseins aber ist als ekstatischie — Gelichtete
threrseits bestimmt durch das entworfene »Sein« — dessen lichten-
der, entbergend-verbergender Charakter jedoch noch nicht als der
Zeit-Spiel-Rauin, als die Wahrnis des Seins gesagt ist.

Denken — d. h. jetzt ent-sagen das Zu-Sagende dem, was Denken
»heillt«, was das Be-Stimmende des Denkens ist, dergestalt das
Denken — Denken ist aus aller Reflexion einer Subjektivitit her-
aus — aber bereit, sich durch das Be-Stimmende verwandeln zu
lassen — nimlich aus dem aussagenden Vor-stellen in das bauende
(an der Sage des Ereignisses bauende) Knt-sagen.

26 [Vgl. Heidegger: Sein und Zeit. GA 2. A.a.0.,, § 9]
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Hegel — »dnfange«

Fiir Hegel besteht »der Anfang« der Philosophie darin, daf3 das
(dialektisch-spekulative) Denken anfangslos — sein Gegenstand

als das Kreisen des Absoluten ist.

Der Begriff »ist« das Absolute auch in dem Sinne, daf er sich nicht
mehr fassen lifit (durch solches, was unter thm ist: Gefiihl und
Vorstellung)

[Und doch — »ist« nicht »der Begriff« — noch — auch als der ab-

solute — botmiBig dem Sein?]

Sigellder vorplatonischen Philosophie

o

N2

Die onto-theologische Differenz nur méglich auf Grund der un-
ausgetragenen ontologischen Differenz.

Aus der Philosophie kommt der Gott in die Philosophie — nicht

aus Gott
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Das Gehor fiir die
Ur-Kunde
/ des Denkens.
die Sage des Lireignisses

187



188 Beilagen
ein seltsamer Zustand:

Alles Offentliche, Beiliufige, Zudringliche und Widerwiirtige —
auch alles Geschichtliche fillt ab —
nur das Line zu Sagende bleibt noch in seiner Einfachheit — die

sich in ihr Geringstes aufzulésen scheint —
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Fiir
Karl Jaspers
zu seinem achitzigsten Geburtstag

Daf3 Sie dahin gelangen konnten und dort verweilen diirfen, wo
Ihr Denken einen Aufenthalt fiir die Besinnung gestiftet hat, dem
gilt heute Ihr denkender Danlk.

Iir lebt aus der Stille und fiir sie.

Er hiitet das Unscheinbare

Er baute jede Stunde an der fernen Nithe zum Anfinglichen.

Er kennt das Denken als das wirkungslose Ausharren in einer
cinmal ergangenen Bestimmung,

Der Dank 1m Denken mage an diesem Tag Thre Freude sein.

Aus der Erinnerung an die zwanziger Jahre
dieses rechinenden Jahrhunderts

M.TL!

t {Vgl. Martin 1leidegger / Karl Jaspers: Briefwechsel. 1920-1963. 1Hrsg. von
Walter Biemel und Hans Saner. Vittorio Klostermann: Frankfurt am Main und
Piper: Miinchen und Ziirich 1990, 8. 2161.]
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Irir
René Char

Zum Andenken an den grofien Freund
Georges Braque

<lm Anblick einer Lithographic zu »l.ettera amorosa«)

Die einzig sachgercechte Auslegung seiner Kunst schenkt uns der
Kiinstler selbst durch die Vollendung seines Werkes in das geringe
Einfache

Sie geschicht durch die Verwandlung des Mannigfaltigen in
die Einfalt des Selben, darin das Wahre erscheint

Die Verwandlung des Mannigfaltigen in die Einfalt jenes Ab-
wesenlassen, wodurch das Einfiltige anwest

Abwesen entbirgt Anwesen

Tod erbringt Nihe.

Mit freundschaftlichen Griifien
Ihr Martin Heidegger
Freiburg im Breisgau, 16. September 1965.2

2 [Vgl. Martin Heidegger: Aus der Erfahrung des Denkens. 1910-1976. GA 13.
Irsg. von Hermann Heidegger. Frank furt am Main 2/2002, S, 183.]
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Befugnis/Winke
Sein und Zeit »Entwerfen«
als Zug des Ver-stchens —

Es diirfte wohl angebracht

sein, zu versuchen,

das hier genannte

Verstehen und Kntwerfen,

zumal in seinem Bezug

zum »Sein«aus dem hier
crliuterten Wesen der

Walirheit als Unverborgenheit

zu denken. [Entbergen
lint-werfen als

Ent-bergen und dieses — nicht

als Leistung eines Subjekts.

und Ent-sagen

191

Dal} die
Loslosung aus
dem selbst in

der Phiinomenologie
herrschenden
transzendentalen
Konstitutions-
prinzip schwierig
blieb und

nicht sogleich
ganz ins

Freie kam,
diirfte ein-
leuchten.
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»Sein und Zeit« »der Revolutioniir« und nachher?
erst die cigentliche Revolution
aber still —
die Taubenfiille®

und daher bis heute unbemerkt.

Das Unvermagen des Selbergehens

¥ [Friedrich Nietzsche: Also sprach Zarathustra, Ein Bueh fir Alle und Keinen,
Woerlke. Bd. VI, C. (G, Naumann: Leipzig 1904, S, 217: »Gedanken, die mit Tanben-
fiiflen kommen, lenken die Welt«]
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Zur Geschichie von

»8Sein und Zett« bis wolin der erste Versuch gelangte
Zeit und Sein | »7eit« ckstatische Lichtung —
Wahrhett des An-wesens —

was gedacht — noch nicht: | Lichtung des Sichverbergens
(Wesen der Wahrheit)

was nicht gefunden — »Anwesen«-lassen —
und noch nicht saghar Brauch - | Hreignis
keine blofe Frage der Blitz des Iireignisses | nicht: Seinsge-schick
des Ausdrucks — nur »Destruktion«
sondern: noch nicht Reszendenz

zelghar Kelire — des Vorenthalts

¢\ der Verwecigerung
in Kreignis

Was ist Metaphysik? | 1929+

Wesen des Grundes® |

Wesen der Wahrheit | 79309 ||

Sprache 19347
Fislderlin®

zwischen 1929 und 1930 — Ratlosigkeit — Zuflucht zur Geschichte
des Denkens — | Plato — Hohlengleichnis®

* [Martin Heidegger: Was ist Metaphysik? In: Ders.: Wegmarken. GA 9. A.a.O,
S. 103122 ]

5 [Heidegger: Vom Wesen des Grundes. In: Ders.: Wegmarken, GA 9. A.a.O,
S. 123-175.]

5 [Martin Heidegger: Vom Wesen der Wahrheit. In: Ders.: Wegmarken. GA 9.
A0, 8177202,

7 [Heidegger: Logik als die Frage nach dem Wesen der Sprache. GA 38A. A0

8 [Martin Heidegger: Halderlins Hymnen »Germanien« und »Der Rheine
GA 39. Hrsg. von Susanne Ziegler, Frankfurt am Main 3/1999.]

® [Martin Heidegger: Vom Wesen der Wahrheit. Zu Platous 1shlengleichnis
und Theitet. GA 34. Hrsg. von Hermann Marchen. Frankfurt am Main 1988)]
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Ubersticg [?] 1926 geschricben Manuskript 60 Seiten!®
Wesen der Wahrheit | Licht!!
aber?
nachher vermifit — seitdem alles aufbewahri.
Aristoteles O
»Zeit« als Entwurfbereich des Anwesens
fiir sich? | transcendens | Gefahr des Platonismus

Werfend!

' [Nicht ermittelt. Méglicherweise verschollen.)
1 [Martin Heidegger: Aristoteles, Metaphysik © 1-5. Von Wesen und Wirk-
lichkeit der Kraft, GA 33. Hrsg. von Heinrich Hiini, Frankfurt am Main 3/2006.)
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das Gehor fiir die Ur-Kunde
des Denkens — je an-
fangender

je gegen-wartender,

je stiller sagend*?

12 [Auf der Schreibmaschine getippt.]
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lirscheinen der Horoskope als prognostisches Zeichen
(»Setdenschwanz«)®

Melbare %
= Zeil
Schicksals /

[Astrologic als Abartung der Metaphysik]
— erreicht nicht das Ge-Viert — 38(

das Sinngebende

das Hinzutretende

™ [Vgl. Ernst Jinger: An der Zeitmauer. Ernst Klett Verlag: Stuttgart 1959,
S. 10: »Der Seidenschwanz sollte also Kriege und Seuchen ankiindigen. [...] Wis-
senschaftliches und astrologisches Denken kisnnen in der Tat sehir dlinlich werden,
wic anch ein Toroskop und eine Ubr sich dhnlich sind.«]
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A
Dall im System der Hegelschen Metaphysik weder die Tech-
nik (weder moderne noch [?]) das Wesen dieser Technik bedacht
wurde in einem entscheidenden Sinne in den Gedanken und daher
die absolute Wirklichkeit des Getstes aufgenommen ist.
Umgekehrt — wonach [?] auch die bloe Umkehrung des IHegel-
schen Systems im Marxismus nicht aus das Wesen der Techinik
umgeht
Sein zu denken

B
Der Ubergang von Kant aus dem innerlichen Unmittelbaren in
das m.[enschliche?] Wesen — als Reflexion verhindert die Moglich-
keit der Besinnung auf das Gestell.

Der [...]J"* als Energie — und diese »gasig« 2]

in Wahrheit als — Ge-Stell

des Bestandes und der Instandsetzung

Erdherrschaft —[...]*

ohne Geist — das Vakuum

Leibniz — vis primitiva activa

perceptio — appetitus

4 |Zwet Worte unleserlich.]
15 [Ein Wort unleserlich.]
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Die wurspriingliche — synthetische Einheit der transzendentalen
Apperzeptio

ist zn stch — auf Gebbarkeit

| cines Mannigfaltigen,

d.h. in sich Rezeptivitiit
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Cognitio illa interna
| quac (cognitionem) reflexam semper antecedit

VI. Respons.
Bd. V1, 42216

[Descartes|

16 [René Descartes: (Kuvres. Tome VI Publiés par Charles Adam et Paul Tan-
nery. Leopold Cerf Editeur: Paris 1904.]



200 Betlagen

Wille zur Macht

Macht als Kraft
vgl. Hegel, Phidnomenologie des Getstes
Kraft und Verstand'?
(forcé)

7 [Georg Wilhelm Friedrich [Hegel: Phiinomenologie des Geistes. 1rsg. vou
Georg Lasson. Felix Meiner: Leipzig 1927, S. 102-129.]
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Heidegger

»Auf IHohen siedelten einst die ...
»ligger, Abegger, Sonderegger«
P. Zinsli, Grund und Grat?®

S. 256

1 {Paul Zinsli: Grund und Grat. Der Formaufbau der Bergwelt in den Sprach-
hegriffen der schweizerdeutsehen Alpenmundarten. Francke, Bern [1945].]
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Physik
':)
»Letzte Realitiiten« —: elektromagnetische Wellen
— Logik

(

Mathematik
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Wer liest schon — unablissig fragend und die gewiescene Erfah-
rung pritfend — den Vortrag »Der Satz der Identitiit« 7955.

Man befiirchtet, wenn man den gewiesenen Sachverhalten
entspreche, dafl das als Zustimmung zu Heideggers Philosophie

gelte — und dies wiire doch grausig nach dem, was iiber sie ver-
breitet wird.
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Grabsprich

Tod:

Ge-Birg des lir-eignens
in die Sage

des Geliiuts der Stille
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Tod: [Du bleibst]

Ge-Birg des Seins:

[des Schleterns der Befugnis|

in die Sage des Geldiuts der Stille
*

zeigen — (veryschleiern — | Ent-sagen: Ent-zeigen

«—
-

entschleidernd
verschleliernd

zelgen: an-deuten

an-wesen
* Ge-Birg
»Sein«: Anwesenlassen — Vergessen als Verbergen
| Ge-Stell — Lrcignis
aber als Verschleiern
Lireignis und Ereignis
der Fuge des Ratsals: Befugnis und Brauch

Sage und Stille
Ent-cignis | /
bleiben — Ge-Birg

Tod und Sein
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»Bilder sind: das Auftauchen an cinem anderen Ort.«
I'ranz Mare, Briefe, Aufzeichnungen

und Aphorismen,' 1920, 1, 130

(das Teichhuhn)

* [Franz Mare: Briefe, Au fzeichnungen und Aphorismen. 2 Bde. Paul Cassirer
Verlag: Berlin 1920: »lehi sah das Bild, das in den Augen des Teichhuhns sich bricht,
wenn es untertaucht: Die tausend Ringe, die jedes kleine Leben einfassen, das Blau
der flissternden Himmel, das der See trinkt, das verziickte Aultauchen an einem
anderen Ort = erkennt, meine Freunde, was Bilder sind: das Auftauchen an einem

anderen Ori«]
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Karl Valentin
tiber den Spiegel

»a Spiegel taugt schon rein gar nix. Der zeigt mir bloB3, was 1 thmn

zeig! un erst no verkehrt rum. Dalinter miifit ma schaugn kénne,

dahinter!«?®

20 [Vgl. Gusti Brunauer-Brug: Passiert is was. Valentiniaden. Heimeran: Miin-
chen 1979, 8. 79.]
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U—U—U—U—U—U
»lin weiller Glanz ruht tiber Land und Meer,
Und duftend schwebt der Ather ohne Wolken,
Und nur die héchsten Nymphen des Gebirgs
Erfreuen sich des leicht gefallenen Schnees
auf kurze Zeit ... .«?

Goethe, Nausikaa

#t [Jobann Wolfgang von Goethe: Nausikaa, in Trauerspiel. hin: Ders.: Nach-

gelassene Werke, Bd. XVIL L G. Couta’scher Verlag: Stuttgart und Tiibingen 1842,
S.303.)
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Betlagen

[Désinvoltare
tnvolvere
a verstricken — verstrickte
7
b hemmen — verhalten
verwahren —in
Sorgfalt und
Achtung
entsprechend zweideutig
a frei — gelost
Désinvolture:
b unsorgfiltig

209
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Bayerischier Rundfunk

Das Dilemma der Philosophic??
Sonderprogramm Sommer 1963

Das allgemeine Interesse an philosophischen Fragen und an einer
philosophischien Weltdeutung hat in den letzten Jahren auffallend
nachgelassen. Vor allem jene Generation, die nach dem Krieg die
existenz-philosophische Flausse miterlebte, vermag heute in der
Philosophic kein geeignetes Mittel zur Dascinsbewiiltigung mehr
zu schen. Hinzu kommen die sich iiberstiirzenden Fortschritte der
Wissenschaften, durch die viele philosophische Fragen iiberholt
oder schon im Ansatz als falsch erwiesen werden.

Es ist jedoch nicht zuletzt die innere Entwicklung der Philosophie
selbst, die sie aufzuheben droht. Von den verschiedenen Positio-
nen aus findet sich das philosophische Denken an eine Grenze
gebracht, die nicht zu iiberspringen ist. Dies hat vielfach zu einer
dialektischen Bewegung gefiihrt, in der Philosophie gleichsam
gegen sich selbst angewendet wird. Im Zuge dieses Vorgangs
wurde vor allem die Meta- | physik, das Kernstiick atler Philoso-
phie, so stark in Mitleidenschaft gezogen, dal3 es so aussicht, als
ob Metaphysik im herkémmlichen Sinn nicht mehr haltbar set.

Es erhebt sich die Frage, ob in Zukunft die Gesamtheit der Ein-
zelwissenschaften jene letzten Fragen beantwortet, die bisher von
den Philosophen vergeblich behandelt wurden, oder ob wir uns
damit bescheiden miissen, auf solche Fragen keine Antworten zu
finden. Wir wiirden dann cinem Zeitalter ohne Philosophic entge-
gengehen und vielleicht einen Prozel3 durchmachen, der demjeni-
gen entspricht, den cinst das mythische BewuBtsein durchmachte,
als es in seine rationale Phase eintrat.

22 [Iis handelt sich um cine gedruckte Vorankiindigung, die Heidegger an der
Uberschrift gekennzeichnet und dann verwahirt hat.)
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In sechs Sendungen wird Willy FHochkeppel die @ullere und in-
nere Situation der modernen Philosophie darstellen und anzudeu-
ten versuchen, was man in Zukunft von der Philosophic erwarten

kann.
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Das Wohnen

der Sterblichen

anfinglicher, ereignet, gebraucht
aufenthaltllich

weiter und grundiger {?]
als Handeln und Sorge
oder [?] gar Theorie und Praxis
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»Aber der Angeklagte winkte ab. Man miisse da sein, sagte er,
wenn man angerufen werde, doch selbst anzurufen, das sei das
Verkehrteste, was man tun kénne.«

Nossack, Unmigliche Beweisaufnahme, S. 29.23

23 (llans Krich Nossack: Unmégliche Beweisaufnahme. Suhirkamp Verlag:
Frankfurt am Main 1959.]
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Goethe

»Wenn man der Welt einmal etwas zulicbe getan hat, so weil sj,,
dafiir zu sorgen, daf} man kein zweites Mal dazu kommt.«2+

24 [Johann Peter Fekermann: Gespriiche mit Goethe in den letzten Jahren seine
ebens. Artemis Verlag: Ziirich 1948, S, 83.]



NACHWORT DES HERAUSGEBERS

Der Band 101 der Gesamtausgabe enthiilt die von Heidegger selbst
so genannten »Schwarzen Hefte« mit den Titeln »Winke I« und
»Winke ll«. Heidegger hatte das Heft »Notturno I« (GA 100) im
Herbst 1957 beendet, um unmittetbar mit den »Winken I« zu be-
ginnen, dic im »Spiitsommer 1958« abgeschlossen werden. Die
»Winke Il« enden irn Sommer 1959, das Datum »12. Juli 1959«
erinnert an den Tod der geliebten Dory Vietta. Das erste Datum
aus dem niichsten Heft »Vorldufiges I« gibt den »Sommer 1963« an.

Am Beginn der »Anmerkungen 1V« zitiert Heidegger Leibniz:
»Qul me non nisi editis novit, non me novit.«! (>Wer mich nur
aus meinen Versffentlichungen kennt, der kennt mich nicht.«) Der
Satz erliautert die Bedeutung der »Schwarzen Heflte« insgesamt.
Sie stellen ein iiber Jahrzehnte hinweg jenseits der Offentlichkeit
entstandenes einzigartiges Manuskript dar.

Nach Mitteilung des vormaligen, im Januar dieses Jahres ver-
storbenen NachlaBverwalters Hermann Heidegger und Heideg-
gers Privatassistenten (von 1972 bis 1976) Friedrich-Wilhelm von
Herrmann wurden die »Schwarzen Hefte« ungefihr Mitte der
sicbziger Jahre ins Deutsche Literaturarchiv nach Marbach ge-
bracht. Heidegger habe dabei geduBert, dafl sic am Schlull der
Gesamtausgabe verdffentlicht werden sollten. Bis dahin sollten
sie »gleichsam doppelt sekretiert« (von Herrmann) werden. Der
NachlaBverwalter Hermann Heidegger hatte sich nach reiflicher
Uberlegung gegen diese Anweisung entschieden, weil Verzoge-
rungen der Herausgabe der noch nicht versffentlichten Binde
das Gesamtunternechmen, Martin Heideggers Denken in einem
iiberschaubaren Zeitraum erscheinen zu lassen, nicht in Mitlei-

denschaft ziehen sollten.

t Martin Heidegger: Anumerkungen 1V, Titelblatt, In: Ders.: Anmerkungen [-v.
GA 97. 1rsg. von Peter Trawny. Frankfurt amn Main 2015, S. 325.
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Die lintstchung der »Schwarzen Hefte« umfaflt cinen Zeit-
raum von mehr als vierzig Jahren. Im ersten vorliegenden Heft
»Winke x Uberlegungen (I11) und Anweisungen« erscheint auf der
ersten Seite das Datum »Oktober 1931« In »Vorlidufiges 1« findet
sich eine Bezugnahme auf »l.e Thor 1969«, d. h. daB das IHeft »Vor-
liufiges [V« Anfang der sichziger Jahre entstanden sein mull. s
fehlt cin Heft, ndmlich die »Winke x Uberlegungen (1)<, die um
1930 entstanden sein miissen. Sein Verbleib ist ungekliirt.

Der Titel »Winke« kniipft an cin ganzes Ield von Bedeutungen
an, das sich Heidegger vielleicht anfinglich von [Holderlins Ver-
sen aus der Ode »Rousseau« »Dem Schnenden war / Der Wink
genug, und Winke sind / Von Alters her die Sprache der Gétter.«?
eréffnet hatte. Heildegger zitiert die Verse in seiner ersten Félder-
lin-Vorlesung vom Winter 1934,/35, dann 1936 im kurzen Aufsatz
»Hélderlin und das das Wesen der Dichtung«. Von da aus scheint
eine Bedeutung in die Rede vom »Wink des letzten Gottes<® in
den »Beitrigen zur Philosophic« ausgestrahlt zu haben. 1941 hatte
Heidegger kurze, gedichtartige Uberlegungen unter dem Titel
»Winke« als Privatdruck versffentlichit.

In den »Winken« von 1957/59 wird die Bedeutung des »Winks«
und des »Winkens« mit der Bestimmung des »Denkens« eng-
geliihrt. Das »Denken sei das »entsagende Erwinken des Erwa-

* Vel Martin Heidegger: Halderlins Hymmen »Germanien< und »Der Rheing.
GA 39, Hrsg. von Susanne Ziegler. Frankfurt am Main 3/1999, S. 32 und den Sou-
derdruck des in »Das Innere Reiche erschienenen Aufsatzes Hilderlin und das
Wesen der Dichtung, Verlag Albert Langen — Georg Miiller. Mitnchen 1936, S, 1+
Vgl. auch Friedrich Hilderlin: Samtliche Werke. Bd. 4. Gedichte. Hrsg von Norbert
von Hellingrath. Propyliden Verlag: Berlin 2/1923, S. 133,

* Martin Heidegger: Beitridge zur Philosophie (Vom FEreignis). GA 65. Trsg. von
Friedrich-Wilhelm von Herrmann. Frankfurt am Main 3/2003, S, 82.

* Martin Heidegger: Winke. In: Ders.: Aus der Erfahirung des Denkens. GA 13.
Hrsg. von Hermann Heidegger. Frankfurt am Main 2/2002, S. 23—24. Vgl. auch
Martin Heidegger: Gedachites. GA 81. Hrsg, von Paola-Ludovika Coriando. Frank-

furt am Main 2007, S. 127--224.
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chens des Freignisses« (Winke [, 17). Seine »héchste Anstren-
gung« beruhe darin, die »Verwandlung als die stillste Stille des
lireignisses in ihren Winken zu hren« (Winke I1, 69). Es ist nicht
weit hergeholt, Heideggers Verwendung dieses Wortes mit der
alltdglichen Redewendung, »von jemandem einen Wink bekom-
men«, zu verbinden. Der »Wink« ist demnach ein Z.eichen, das,

ohne ausgesprochen zu werden, den Blick auf einen bestimmten
Sachverhalt lenkt.

Its handelt sich bei den »Winken l« und den »Winken ll«, die
in Band 101 der Gesamtausgabe erscheinen, um zwel von vier-
unddreiflig bzw. sechsunddreiig schwarzen Wachstuchheften
in einem auflergewshnlichen Format, das dem DIN-Format 15
nahekommt. Die originalen Hefte befinden sich in Heideggers
Nachla3 im Deutschen Literaturarchiv in Marbach am Neckar.
Ein Markenschild in den »Winken l« zeigt, daf3 Heidegger das
IHeft von dem Unternchmen »lLandolt-Arbenz« in Ziirich bezog.
Dem Herausgeber lagen in blauem Leinen gebundene Kopien vor,
aul deren Riicken die Titel angegeben sind.

Der Band 101 setzt sich aus folgenden Texten zusammen:

Winke I, 143 Seiten;
Winke 11, 129 Seiten.

Hinzu treten jeweils aufwendig ausgearbeitete Stichwortverzeich-
nisse, mit denen Heidegger die »Schwarzen Hefte« (ausgenom-
men die »Uberlegungen XV« verschen hat. Zudem befinden sich
in den »Winken 1l« »Beilagen« (das Wort erscheint im Heft in
einer unbekannten Handschrift), 33 Zettel, von denen zwei von
mir ausgesondert wurden, weil Heidegger auf beiden fliichtig
Adressen notierte. Dariiber hinaus befinden sich sechs mit Bleistift
nicdergeschriebene Notizen »Sizilien« von ciner Reise, dic Heid-
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egger 1963 unternommen hatte. Auch diese Aufzeichnungen habe
ich nicht ithernommen, weil sic — kaum, jedenfalls selir schwer zu
entziffern — schlechthin keinen Bezug zu den Aufzeichnungen im
Heft enthalten.

Die Handschriften der Hefie sind durchgearbeitet. Sie wei-
sen selten Verschreibungen auf. Heidegger schreibt nicht nur mit
schwarzer Tinte, sondern verwendet bei der Einfiigung von Gra-
phiken oder in der Kennzeichnung von bestimmten Seitenzah-
len in den Stichwortverzeichnissen Buntstifte. s handelt sich bei
den »Schwarzen Heften« keineswegs um Notizbiicher. Vorarbeiten
sind nicht vorhanden.

Eine maschinenschriftliche Abschrift von »Winke I« stammt
von Jutta Heidegger, eine weitere der »Winke ll« von Detlev
Heidegger, einem Bruder des jetzigen Nachlassverwalters Arnulf
Heidegger.

Ich kopierte alle Texte samt der Stichwortverzeichnisse aus den
Handschriften selbst. Sodann wurden die Abschriften von mir
kollationiert. Die Satzvorlage wurde von Herrn Rechtsanwalt Ar-
nulf Heidegger griindlich korrigiert. Schiielich wurden Fahnen
und Umbruch sowohl von mir als auch von Alexander Losse kor-
rekturgelesen.

Die Seitenzahlen der Manuskripte der »Schwarzen Hefte« wer-
den am Seitenrand wiedergegeben. Der senkrechte Strich im ent-
sprechenden Satz gibt das Seitenende an. Fragezeichen in eckigen
Klammern {?] melden unsichere Lesarten, [...] geben Unleserli-
ches an. Sonst stammen alle weiteren eckigen Klammern im Text
von Heidegger selbst. Siimtliche Verweisungszahlen im Heideg-
gerschen "Text sind Seitenzahlen. AuBerdem habe ich graphische
Llemente in den Manuskripten in den Band tibertragen.

Zuweilen habe ich Abkiirzungsauflisungen wie »R.[atsall«
cbenso in eckige Klammern gesetzt. In diesem Band erscheinen
einige Abkiirzungen (»P«, »St«, »L.. u. D.«), die ich nicht eindeutig
aufzuldsen vermag; ich habe sie daher nicht ergidnzt. Die Abkiir-
zung »V-Tl« bedeutet »Ver-Hiltnis«. An ciner Stelle taucht ein
»/A« auf, das auf den Namen Dory Victtas verweisen konnte.
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Seitenzahlen und graphische Elemente, die sich Heidegger
jeweils aul der ersten Seite der Manuskripte notierte, werden —
wie schon in den vorherigen Binden der »Schwarzen Hefte« — un-
kommentiert {ibernommen.

benso werden wie in den anderen Bianden der »Schwarzen
Hefte« bestimmte AuBerungen Heideggers mit Erliduterungen
verschen. Das trifft auf solche zu, die sich auf eigene Verdflent-
lichungen bezichen wie auf die von anderen Philosophen, Dich-
tern oder Schiilern sowie auf historische Lreignisse. Sie tauchen
allerdings viel seltener auf als in den fritheren Heften. Zu grie-
chischen Zitaten gebe ich Ubersetzungen. DaB die Aumerkungen
keine Vollstiindigkeit beanspruchen, versteht sich bel einer Aus-
gabe »letzter Hand« von selbst.

Ich bedanke mich bet den NachlaBverwaltern Ferrn Dr. Her-
mann Heidegger (1) und ihm folgend Herrn Rechtsanwalt Arnulf
Heidegger fiir das Vertrauen, das in der mir iibertragenen Aul-
gabe liegt, die »Schwarzen Hefte« herauszugeben. Frau Anastasia
Urban vomn Verlag Vittorio Klostermann danke ich fiir die stets
gute und freundliche Zusammenarbeit. Den Herren Arnulf Hetd-
cgger und Alexander Losse danke ich fiir die aufmerksame Kor-
rekturarbeit.

Diisseldorf, den 23. Juli 2020 Peter Trawny





